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2. Anderung des Flichennutzungsplanes der Verwaltungsgemeinschaft Offenburg
mit den Gemeinden Durbach, Hohberg, Ortenberg und Schutterwald

Gemeinschaftliche Stellungnahme der Anwohner Schutterwald-Langhurst im
Rahmen der Biirgerbeteiligung zur 2. Anderung des Flichennutzungsplans der VG Offenburg

Sehr geehrte Damen und Herren,

anbei erhalten Sie die:

Gemeinschaftliche Stellungnahme der Anwohner Schutterwald-Langhurst im
Rahmen der Biirgerbeteiligung zur 2. Anderung des Flachennutzungsplans der VG Offenburg

Die Stellungnahme besteht aus den Teilen:

Stellungnahme

Anlage 1: Beschlussvorlage Gemeinde Schutterwald AZ: 621.31 vom 11.11.2019 DS-Nr. GR100/2019
Anlage 2: Auszug aus der Niederschrift Gemeinde Schutterwald Tagesordnungspunkt-Nr. 7 vom
27.11.2019 DS-Nr. GR-100/2019 Beschluss-Nr.: GR/192

Anlage 3: Auszug aus der Homepage der Gemeinde Schutterwald zum FNP, heruntergeladen am
11.08.2020 von https://www.schutterwald.de/de/leben-wohnen/bauen/flaechennutzungsplan.
Anlage 4: Auszug Protokoll GR Schutterwald Sitzung Nr: 19-13 27-11-2013

Anlage 5: Auszug Protokoll GR Schutterwald Sitzung Nr: 11-16 27-07-2016

Anlage 6: Unterschriftenliste der Anwohner Schutterwald-Langhurst im Rahmen der Birgerbeteiligung
zur 2. Anderung des Flachennutzungsplans der VG Offenburg

Fiir die Anwohner
mit freundlichen GriiRen

Karlheinz Jansen


mailto:karlheinz@kadajansen.de
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20.08.2020

Dieser Stellungnahme liegt als Anlage 6 eine Unterschriftenliste bei.

Die Unterzeichnenden der Unterschriftenliste fordern die Verwaltungsgemeinschaft Offenburg mit den
Gemeinden Durbach, Hohberg, Ortenberg und Schutterwald im Rahmen der Birgerbeteiligung vom
20.07.2020 bis 21.08.2020 auf, die nachstehende Stellungnahme in das Verfahren aufzunehmen, die
2. Anderung des Flichennutzungsplans der VG Offenburg fiir die Anderungsflichen der Gemeinde
Schutterwald (5.1.18a, 5.1.18b, 5.1.20, 5.2.5, 5.2.6 und 5.1.19) nicht zu beschlieRen und stattdessen
den Flichennutzungsplan in der aktuellen Fassung (1. Anderung des FNP der VG Offenburg) beizube-

halten.

Diese Stellungnahme haben

Dagmar und Karlheinz Jansen

Dagmar Jansen Karlheinz Jansen

Dieter Leidinger

Dieter Leidinger

Harry Flei

Harry Fleig

Michael Junker

Michael Junker

flir und im Namen der Unterzeichner der beiliegenden Unterschriftenliste verfasst.
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Gemeinschaftliche Stellungnahme der Anwohner Schutterwald-Langhurst 20.08.2020
zur Offenlegung der 2. Anderung des FNPs der VG Offenburg

1 VERWENDETE ABKURZUNGEN

FNP = Flachennutzungsplan
BP = Bebauungsplan

2 VORBEMERKUNGEN

Diese Stellungnahme stitzt sich auf die nachstehenden Dokumente der Offenlage, heruntergeladen am
01.08.2020 von der Homepage www.offenburg.de/html/fnp 2 nderung.html:

https://www.offenburg.de/html/media/dl.htmI|?v=66919 01.9 Plan Schutterwald
https://www.offenburg.de/html/media/dl.htmI|?v=66974 01.10 Legende Plan
https://www.offenburg.de/html/media/dl.htm|?v=66926 02 Begriindung Teil 1
https://www.offenburg.de/html/media/dl.htmI?v=66925 03 Umweltbericht
https://www.offenburg.de/html/media/dl.html|?v=66927 04.1 Wohnflachenbedarfsanalyse
https://www.offenburg.de/html/media/dl.htmI?v=66922 05.7 Beschlussvorlage DS121/19

und den Dokumenten auf der Homepage des , Aktuell rechtswirksamen Flachennutzungsplans” in der rechts-
wirksamen Fassung der 1. Anderung 2015
https://www.offenburg.de/html/aktuell rechtswirksamer flaechennutzungsplan.html

Weitere Dokumente, die zu dieser Stellungnahme gehéren, werden innerhalb der Stellungnahme separat be-
nannt.

Wir haben als Biirger diese Offenlegung sehr intensiv studiert und versucht, in kurzer Zeit unsere Anregungen,
Bedenken und auch Forderungen zu definieren.

Wir verstehen nicht, warum die so wichtige Offenlage eines FNPs, das gilt aber sicher auch fiir BP in den Ge-
meinden, in die Sommerferien fallen muss. Viele Birger sind nicht im Stande in dieser Zeitspanne eine ausrei-
chende Auseinandersetzung mit dem Thema aufzunehmen, zu bearbeiten und sich dann fristgerecht in einer
differenzierten Stellungnahme zu duBern. Wir méchten Sie dazu auffordern, die Terminierung in Zukunft zu
Uberdenken. Der miindige Blrger wird es lhnen danken!

3  WIDERSPRUCHLICHKEIT UND UNVOLLSTANDIGKEIT DER OFFENGELEGTEN UNTERLAGEN

3.1 .. AUS DEM BLICKWINKEL DES BURGERS, DER EINE STELLUNGNAHME EINREICHEN WILL

Aus den offengelegten Unterlagen (Anlage 05.7 Beschlussvorlage DS121/19) ist nicht ersichtlich, ob die in der

Beschlussvorlage Drucksache-Nr. 121/19 der Stadt Offenburg vom 17.07.2019 Abschnitt 4.5.1. letzter Absatz
,Die Beratungen in der Gemeinde Schutterwald im Hinblick auf mégliche Fldchentausche waren zum Zeit-
punkt des Redaktionsschlusses der Vorlage noch nicht abgeschlossen. Sofern dies bis zur Sitzung des Ge-
meinsamen Ausschusses der Verwaltungsgemeinschaft erfolgen kann, wird die Vorlage bis dahin entspre-
chend erginzt. Ansonsten werden die Anderungsflichen 5.1.18a, 5.1.18b, 5.1.20, 5.2.5 und 5.2.6 zu-
ndchst zuriickgestellt. Die Fléchen sind dann nicht mehr Gegenstand des Verfahrens zur 2. Anderung des
Flidchennutzungsplans. Die Bearbeitung fiir die betreffenden Fléichen kann ggf. in einem separaten Ver-
fahren zur Anderung des Flidchennutzungsplans fortgesetzt werden.”

als notwendige Bedingung erwdhnten Beratungen der Gemeinde Schutterwald zwischenzeitlich stattgefunden

haben und zu welchem Ergebnis diese gekommen sind. Die veréffentlichte Beschlussvorlage hatte im Falle ei-

ner Entscheidung wie beschrieben vor der Offenlage gedndert oder die Flachen 5.1.18a, 5.1.18b, 5.1.20, 5.2.5

und 5.2.6 aus dem Verfahren herausgenommen werden sollen.

In dieser Anlage 05.7 Beschlussvorlage DS121/19 der Offenlegung fehlen substantielle Hinweise und Stellung-

nahmen der Verbande zu den Flachen 5.1.18a, 5.1.18b, 5.1.20, 5.2.5 und 5.2.6.
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Gemeinschaftliche Stellungnahme der Anwohner Schutterwald-Langhurst 20.08.2020
zur Offenlegung der 2. Anderung des FNPs der VG Offenburg

Aufgrund der veréffentlichten unveranderten Fassung (DS121/19 vom 17.07.2019) missen die Birger davon
ausgehen, dass die aufgefiihrten Flachen 5.1.18a, 5.1.18b, 5.1.20, 5.2.5 und 5.2.6 nicht mehr Gegenstand des
Verfahrens sind.

Die Burger werden durch die Veréffentlichung der unverdnderten Beschlussvorlage DS121/19 vom 17.07.2019
bewusst falsch und unvollstandig informiert und werden veranlasst, auf eine Stellungnahme zu verzichten.

Von daher betrachten wir die Offenlage als in sich widerspriichlich und rechtlich unwirksam. Wir fordern Sie
daher dazu auf, das aktuelle Verfahren abzubrechen oder zumindest die betroffenen Flachen 5.1.18a, 5.1.18b,
5.1.20, 5.2.5 und 5.2.6 aus dem aktuellen Verfahren herauszunehmen.

3.2 .. FUR DIE BERATUNG IM PLANUNGSAUSSCHUSS UND GEMEINDERAT DER STADT OFFEN-
BURG

Wie der in der Offenlage veroffentlichten Beschlussvorlage DS121/19 vom 17.07.2019 zu entnehmen ist, sollte
am 09.12.2019 der Planungsausschuss und am 16.12.2019 der Gemeinderat der Stadt Offenburg tber die 2.
Anderung des FNPs beraten und vor der Sitzung eine erginzte Beschlussvorlage erhalten.

Wir mussen aufgrund der veréffentlichten Fassung Anlage 05.7 Beschlussvorlage DS121/19 davon ausgehen,
dass keine erginzte Beschlussvorlage vorgelegen hat, ansonsten miisste eine Anderung wie beschrieben einge-
flossen und veroffentlicht sein.

Falls die Beschlussvorlage nicht ergdanzt wurde und die Gemeinderate der Stadt Offenburg anderweitig infor-
miert wurden, bitten wir folgendes zu beachten und zu prifen:

- Die Gemeinde Schutterwald hat erst sehr kurzfristig vor dem 09.12.2019 den Offenlagebeschluss bera-
ten.

- Da die Beschlussvorlage 121/19 der Stadt Offenburg nicht gedndert wurde und fiir uns der Ablauf da-
her nicht nachvollziehbar ist, bitten wir Sie zu prifen, ob die notwendigen Fristen fiir die Vorbereitung
der Planungsausschuss- und Gemeinderatsmitglieder der Stadt Offenburg noch eingehalten werden
konnten und wie und wann die Mitglieder des Planungsausschusses und des Gemeinderats der Stadt
Offenburg hierzu informiert wurden. Aufgrund der komplexen Materie der 2. Anderung des FNPs ist
eine ausreichende Vorbereitungszeit zwingend notwendig.

- Diese Unterlagen sind unserer Ansicht nach dem Ifd. Verfahren hinzuzufigen.

Sollte keine Anderung oder Erganzung der Vorlagen erfolgt sein, gehen wir als Biirger davon aus, dass der Ge-
meinderat der Stadt Offenburg nicht tber die betroffenen Flachen 5.1.18a, 5.1.18b, 5.1.20, 5.2.5 und 5.2.6 ent-
schieden hat.

Wurde die Information zu spat herausgegeben, wéren die Beschlisse des Gemeinderates sehr wahrscheinlich
unglltig oder durften zumindest die betroffenen Flachen 5.1.18a, 5.1.18b, 5.1.20, 5.2.5 und 5.2.6 nicht beinhal-
ten.

In beiden Féllen wire unserer Meinung nach die durchgefiihrte Offenlage der geplanten 2. Anderung des FNPs
nicht zulassig.

Von daher gehen wir davon aus, dass die Biirgerbeteiligung unter Einbeziehung der betroffenen Flachen nicht

statthaft ist, zumindest missen die betroffenen Flachen 5.1.18a, 5.1.18b, 5.1.20, 5.2.5 und 5.2.6 flir den weite-
ren Verlauf des Verfahrens zuriickgestellt werden.

4 FEHLERHAFTE DARSTELLUNGEN IN DER BEGRUNDUNG ZUM FNP

Zu den Flachen 5.1.18a, 5.1.18b, 5.1.20, 5.2.5 gibt es aus unserer Sicht gravierende fehlerhafte Darstellungen,
die wir im Kapitel 12 Anderungsflache 5.1.20 stellvertretend fiir die anderen Flichen dargestellt haben. Wir
verweisen hier auf die dort gemachten Aussagen.
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5 FEHLERHAFTE BESCHLUSSVORLAGE DER GEMEINDE SCHUTTERWALD

Zu beachtende Unterlagen:
- Anlage 1: Beschlussvorlage Gemeinde Schutterwald AZ: 621.31 vom 11.11.2019 DS-Nr. GR100/2019
- Anlage 2: Auszug aus der Niederschrift Gemeinde Schutterwald Tagesordnungspunkt-Nr. 7 vom
27.11.2019 DS-Nr. GR-100/2019 Beschluss-Nr.: GR/192

Die Entscheidung des Gemeinderats Schutterwald vom 27.11.2019 zum Tagesordnungspunkt 7

DS-Nr.: GR100/2019 und Beschluss-Nr. GR/192 (Anlage 2) basiert auf grob fehlerhaften Informationen in der
Beschlussvorlage Anlage 1. Daher basiert die Entscheidung zur Offenlage auf einem rechtlich zweifelhaften Be-
schluss des Gemeinderats Schutterwald.

Die bildliche Darstellung in der Beschlussvorlage (Anlage 1) zeigt zumindest fiir die Flachenanderung 5.2.6 eine
falsche, nicht aus dem Entwurf der 2. Anderung des FNPs entnommene, Darstellung des Gebietes. Die Abbil-
dung 1 zeigt das FlieBgewasser in der Mitte der Flachenanderung 5.2.6 deutlich nérdlich von der StichstralRe
des Eschenwegs.

7/ 51.18a 7/ DB’"UITBQ\ ]W—’U( wor | die  Flachen-

neuauswe«sung 526 ein
umfanggleicher weiterer Entfall von Wohnbauflache an anderer Stelle erforderlich. Hierflr
eignet sich die Herausnahme der Wohnbauﬂache Kirchfeld Erweiterung Bauabschnitt 2
\ \@ [ (neu in das Verfahren zur 2.
\, Anderung des Fla-
chennutzungsplans aufzunehmende
Anderungsflache 5.1.20). In
Ubereinstimmung mit den
Vorschriften des § 4 Abs. 1 S. 2
Baugesetzbuch (BauGB) muss fir
die Anderungsflaiche 5.1.20 keine
frihzeitige Blrger- und
Behordenbeteiligung fur die Ande-
rungsflache 5.1.20 durchgefohrt
werden. Die Anderungsflache wurde aufgrund der o. g. Aulerungen in der frihzeitigen
Beteiligung der Behtrden in das laufende Verfahren aufgenommen.

Abbildung 1: Darstellung der Anderungsfliche 5.2.6 aus der Beschlussvorlage

Abbildung 2: Darstellung der Anderungsfliche 5.2.6
aus dem Entwurf zur 2. Anderung des FNPs

Demgegeniiber zeigt die Abbildung 2 die Anderungsfliche 5.2.6 aus dem Entwurf zur 2. Anderung des FNPs
deutlich anders und realitatsnah: Das aus naturschutzrechtlicher Sicht sehr kritische FlieBgewasser ist weiter
stdlich, auf Hohe der Stichstralle Eschenweg, dargestellt.

Durch die deutlich fehlerhafte Darstellung des Verlaufs des FlieRgewassers in Abbildung 1 gegenliber den rea-
len Verhaltnissen in Abbildung 2 wurde den Mitgliedern des Gemeinderats in der Beschlussvorlage und auch
den Birgern durch die Niederschrift eine fir die Losung der Zielkonflikte unverhaltnismalRig geschonte Darstel-
lung prasentiert.
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Gemeinschaftliche Stellungnahme der Anwohner Schutterwald-Langhurst 20.08.2020
zur Offenlegung der 2. Anderung des FNPs der VG Offenburg

Folgt man Abbildung 1, ist die Anbindung des stidlichen Bereichs (iber die StichstraBe am Eschenweg auch un-
ter Einhaltung der geforderten Schutzzone von beidseitig (auch an den Kopfenden) 5 Metern gut einzuhalten.
Betrachtet man die realen Verhaltnisse in Abbildung 2, erkennt man, dass hier ein massiver Zielkonflikt droht.
Auf der Basis dieses Plans ist nicht erkennbar, ob die Schutzzone einzuhalten ist.

Man muss davon ausgehen, dass die falsche Darstellung in Abbildung 1 die Entscheidung der Gemeinderate
hinsichtlich der Teilflache 5.2.6 wesentlich beeinflusst hat und unter Bericksichtigung der korrekten Darstel-
lung entsprechend der Abbildung 2 wesentlich anders hatte ausfallen kénnen.

6 BESCHLUESSE DER GEMEINDE SCHUTTERWALD UND OFFENLAGE

Zum Zeitpunkt der Beschlussfassung des Gemeinderats Schutterwald vom 27.11.2019 zum Tagesordnungs-
punkt 7 (DS-Nr.: GR100/2019 und Beschluss-Nr. GR/192) lagen den Gemeinderaten weder die in der Offenlage
ausgelegte

- Begriindung Teill in der Fassung Entwurf Dezember 2019, noch der

- Umweltbericht in der Fassung Dezember 2019 (zur Offenlage), noch die

- Analyse des Wohnbauflachenbedarfs in der Fassung Dezember 2019
vor.
Wir sind daher der Meinung, dass die Offenlage Dokumente enthalt, die in dieser Form durch den Gemeinderat
Schutterwald nicht beschlossen wurden, und daher die Offenlage nicht rechtmaRig ist oder zumindest die Fla-
chen 5.1.18a, 5.1.18b, 5.1.19, 5.1.20, 5.2.5 und 5.2.6 fiir das weitere Verfahren zuriickgestellt werden mussen.

7 IRREFUHRENDE INFORMATION DER GEMEINDE SCHUTTERWALD ZUM FNP

Die aktuelle Homepage der Gemeinde Schutterwald (Stand 11.08.2020) informiert wie nachstehend dargestellt
Uber den Flachennutzungsplan mit dem Stand vom 06.11.2009.
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Gemeinschaftliche Stellungnahme der Anwohner Schutterwald-Langhurst 20.08.2020
zur Offenlegung der 2. Anderung des FNPs der VG Offenburg

Der Text vermittelt, dass das 1. Anderungsverfahren des FNPs mit dem Schwerpunkt ,erneuerbare Energien”
noch nicht abgeschlossen ist. Darliber hinaus fehlen jegliche Hinweise zu weiteren anhangenden Verfahren mit
anderen Schwerpunkten. Auf der Homepage der Stadt Offenburg sind diese vorhanden und deutlich hervorge-
hoben.

Die Schutterwalder Internetseite wurde zwischenzeitlich aktiv gepflegt, wie man durch die Nennung des An-
sprechpartners Herrn Thomas Gartner, der erst seit kurzem fir die Gemeinde Schutterwald arbeitet, erkennen
kann. Es ist somit nicht davon auszugehen, dass die inhaltliche Anpassung der Internetseite ,nur” vergessen
wurde.

Ein Birger, der sich aufgrund der Bekanntmachung der Offenlegung im Mitteilungsblatt der Gemeinde Schut-
terwald auf der Homepage seiner Gemeinde weiter zielgerichtet informieren will, Iduft ins Leere.

Diese fehlerhaften und unvollstandigen Informationen verhindern, dass der Biirger die Offenlage einsieht und
eine Stellungnahme im Rahmen der Biirgerbeteiligung einreichen kann.

Wir fordern Sie daher dazu auf, das aktuelle Verfahren einzustellen oder zumindest die betroffenen
Anderungsflichen der Gemeinde Schutterwald (5.1.18a, 5.1.18b, 5.1.19, 5.1.20, 5.2.5 und 5.2.6) aus dem Ver-
fahren zu nehmen.

8 WOHNFLACHENBEDARF

Wie Ihnen aus der Analyse des Wohnflachenbedarfs vom Dezember 2019 bekannt ist, soll sich die Einwohner-
zahl von Schutterwald im Mittel leicht erh6hen. Es wird davon ausgegangen, dass bis 2025 ein Bedarf von

1,82 ha benétigt wird. Dem gegeniiber steht ein Flacheniberhang von -2,44 ha und somit kann der Bedarf
durch die vorhandenen Reserven ausreichend gedeckt werden.

Aus diesen Reserven werden 0,44 ha flr den Zeithorizont von 5 Jahren aus den Baullicken im Bestand (5,33 ha)
entnommen.

Es ist flr uns alle unstrittig und in den Gbergeordneten Planungen auch so beschrieben, dass die Baullicken im
Bestand vorrangig zur Wohnflachenbedarfsdeckung verwendet werden sollen.

Nach unserer Beobachtung sind andere umliegende Gemeinden von Schutterwald hier erfolgreicher und auch
zielstrebiger unterwegs. Es ist auch fir die Gemeinde Schutterwald notwendig, hier Konzepte zu erarbeiten,
wie das umgesetzt werden kann. Es ist uns bewusst, dass hier vielfiltige Interessenslagen aufeinanderprallen,
aber es ist an der Zeit, konsequent und innovativ diesen Weg zu gehen.

Die ErschlieBung immer neuer Wohnbauflachen im AuRenbereich kann auf Dauer kein Losungsansatz sein!

9 ANDERUNGSFLACHE 5.1.19

Die Flache 5.1.19 soll als Erweiterung gewerblicher Bauflachen fiir die VergréBerung bestehender Bestandsfla-
chen im rlickwartigen Bereich genutzt werden.

In der Ausarbeitung der Gesamtfortschreibung des Regionalplans wurde dieser Bereich intensiv diskutiert und
musste schliefRlich wesentlich, von einer urspriinglichen Flache von 0,89 ha auf eine FlachengréfRe von ca.
0,41 ha, reduziert werden.

Leider wird auch hier, wenn auch minimal, der Ausformungsspielraum fiir die Uberschreitung des Regionalen
Griinzugs nochmals genutzt.

Das Gewerbegebiet liegt in unmittelbarer Nachbarschaft zur Anderungsfliche 5.2.6, das als neue Wohnbaufli-

che ausgewiesen werden soll. Das Gewerbegebiet ist heute schon immer wieder ein Storfaktor fiir die Anwoh-
ner des Eschenwegs und wird es noch verstarkt fur die Anwohner der geplanten neuen Wohnbauflache 5.2.6
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zur Offenlegung der 2. Anderung des FNPs der VG Offenburg

sein. Die Erweiterung, mit dem Ziel die riickwartigen Flachen in Richtung der Wohnbauflache zu vergréRern,
verstarkt das deutlich.

10 ANDERUNGSFLACHE 5.2.6

10.1 GESAMTFORTSCHREIBUNG DES REGIONALPLANS

Die Gesamtfortschreibung des Regionalplans siidlicher Oberrhein in der Fassung der 1.0ffenlage aus 2013
sieht, wie in Abbildung 4 dargestellt, fir den Bereich der Flache 5.2.6 einen Regionalen Griinzug (Vorranggebiet)
(PS3.1.1) UND GLEICHZEITIG ein Vorranggebiet fiir Naturschutz und Landschaftspflege (PS3.2) vor.
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Abbild:ﬁg 4: Ii;umr;u‘t-zungs-ka-:rté éemeingeausscinitt Schutterwald in der Fassung der 1. Offenlage 2013

der Gesamtfortschreibung, Stand September 2013
https://www.rvso.de/de/regionalplanung/fortschreibung-regionalplan/OffenlageWeb/pdfkar-

ten/A3 50k/A3 50k Schutterwald.pdf

In der nachstehenden Abbildung 5, die einen Ausschnitt aus dem Regionalplan Sidlicher Oberrhein, Gesamtfort-
schreibung, Entwurf zur Sitzung des Planungsausschusses am 18.02.2016, mit dem Inhalt Ubersichtskarte, Vor-
ranggebiete flr Naturschutz und Landschaftspflege zeigt, wird das Vorranggebiet im Bereich der Flache 5.2.6
fir Naturschutz und Landschaftspflege zur Streichung vorgeschlagen.
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[

Abbildung 5: Ausschnitt aus der Ubersichtskarte Vorranggebiete fiir Naturschutz und Landschaftspflege
18.02.2016

https://www.rvso.de/wAssets-de/docs/verband/sitzungsdokumente/PIA 2016 02 18bzw19/An-

lage 7 NulL Uebersicht 200k A2 20151127.pdf

Der gesamtfortgeschriebene Regionalplan ist am 08.12.2016 von der Verbandsversammlung als Satzung be-

schlossen und am 26.06.2017 vom Ministerium fiir Wirtschaft, Arbeit und Wohnungsbau Baden-Wirttemberg
genehmigt worden. Die Gesamtfortschreibung ist mit der 6ffentlichen Bekanntmachung der Genehmigungser-
teilung im Staatsanzeiger fir Baden-Wirttemberg am 22.09.2017 rechtskraftig geworden.
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Abbildung 6: Auszug aus dem Ausschnitt Raumnutzungskarte Schutterwald des Regionalplans, 8.12.2016
https://www.rvso.de/de/regionalplanung/fortschreibung-regionalplan/OffenlageWeb/pdfkar-

ten/A3 50k Satzung/A3 50k 2 Schutterwald.pdf

Leider werden hier die selbst gesteckten Vorgaben an Regionale Griinziige (Vorranggebiete) und an Vorrangge-
biete fiir Naturschutz und Landschaftspflege, in denen die Wichtigkeit der Gebiete betont wird und ausdriick-
lich darauf hingewiesen wird, diese Flachen zu erhalten und eine Besiedelung zu vermeiden, nicht in der not-
wendigen Konsequenz umgesetzt.

10.2 DARSTELLUNG DER FLACHE 5.2.6 IM REGIONALPLAN UND DEREN VORGESEHENE FNP ANDE-
RUNG

Die Flache 5.2.6 sollte laut der 1. Offenlage 2013 der Gesamtfortschreibung des Regionalplans genauso wie die
umgebenden Flachen zum Vorrangstatus , Regionale Griinziige” und ,Naturschutz und Landschaftspflege”
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erhoben werden.

Auch die Verwaltung der Gemeinde Schutterwald hat seinerzeit ausgefiihrt
,Im westlichen Siedlungsrand von Langhurst riickt ein regionaler Griinzug nédher an die Siedlungsgrenze
heran. Da in diesem Bereich naturschutzfachlich wertvolle Griinlandflédchen bestehen und dariiber hinaus
vor allem nérdlich von Langhurst noch Entwicklungsméglichkeiten bestehen, kann dies aus Sicht der Ver-
waltung akzeptiert werden”.
(aus: Beschlussprotokoll TOP 10 der Schutterwélder Gemeinderatssitzung vom 27.11.2013 DS195/2013)

Erst durch 6kologisch nicht begriindete Anderungswiinsche, die in dieser einen Gemeinderatssitzung vorge-
schlagen und innerhalb derselben Gemeinderatssitzung (!) der Gemeinde Schutterwald (siehe Beschlussproto-
koll TOP 10 der Schutterwalder Gemeinderatssitzung vom 27.11.2013 DS195/2013) beschlossen wurden,
wurde ein Teil der Flache 5.2.6 aus den vorgesehenen Vorranggebieten des Regionalplans wieder herausge-
nommen.
,Baufldchen
Gemeinderat Seigel erinnert daran, dass im Meierbiindt in Langhurst vor Jahren mit der grofsen Umge-
hungslésung kalkuliert wurde und deshalb die kiinftig méglichen Wohnfldchen viel gr6f3er waren. Da die
Umgehung nicht realisierbar ist, sind diese zusdtzlichen Wohnfldchen nun wieder weg. Auch éstlich von
Langhurst war eigentlich geplant, dass dort weitergebaut werden kénnte. StrafSendurchstiche wurden
bereits vorgesehen. Seiner Ansicht nach sollte deshalb gefordert werden, den Griinzug um etwa 70 bis 80
m zuriickzunehmen.

Gemeinderat Schillinger hat die gleichen Bedenken. Die Gemeinde sollte sich nicht einschrénken lassen.

In der abschlieSenden Abstimmung zur Abriickung des Griinzuges westlich von Langhurst sprechen sich
elf Gemeinderidite fiir das Abriicken aus, sechs Gemeinderdite sind dagegen, eine Enthaltung.”

Dieser Anderungswunsch der Gemeinde wurde leider fiir einen Teil der Flidche 5.2.6 dann auch so in die Ge-
samtfortschreibung des Regionalplans Gibernommen - wie man es im Kontext versteht, um der Gemeinde
Schutterwald , entgegen zu kommen®.

Entgegen den Festlegungen im Regionalplan soll die Fliche 5.2.6 durch die 2. Anderung des FNPs wesentlich
erweitert (siehe 10.9.2) und jetzt neu in den FNP als Wohnbauflache aufgenommen werden.

10.2.1 ABGRENZUNG DER FLACHEN 5.1.20 UND 5.2.5 ZUR NEUEN FLACHE 5.2.6

Da in Schutterwald aufgrund der Wohnflachenberechnung keine neue, zusatzliche Wohnbauflache bereitge-
stellt werden darf, sollen in der 2. Anderung des FNPs die Flichen 5.1.20 und 5.2.5 gegen die Fliche 5.2.6 ohne
Not getauscht werden.

Die Flachen 5.1.20 und 5.2.5, die keinen Vorrangstatus besitzen, stehen dann fir Wohnbauflachen nicht mehr
zur Verfligung.

Aus unserer Sicht kann es doch nicht sinnvoll sein, einen Flachentausch zu beflirworten und durchzufihren, der
untergeordnete Flachen (5.1.20 und 5.2.5), wie aus Abbildung 4 und Abbildung 6 erkennbar, herausnimmt und
Flachen, die als Vorranggebiete angesehen wurden (Abbildung 4), jetzt als Wohnbauflachen (5.2.6) herein-
nimmt und sogar noch erweitert.

Hinsichtlich der Argumentation zur Herausnahme der Flachen 5.1.20 und 5.2.5 verweisen wir auf unsere Aus-
fliihrungen in den Kapiteln 12 und 13.

10.2.2 VORGESEHENE ENTWICKLUNG IN NORDLICHER RICHTUNG VON LANGHURST

Wie den Vorberatungen in der Gesamtfortschreibung des Regionalplans zu entnehmen ist, hat die Gemeinde
Schutterwald eine ,,Siedlungsfléche ... in ... nérdlicher Richtung von Langhurst” vorgeschlagen.
Dieser vorgeschlagene Bereich steht laut Stellungnahme der Verbandgeschaftsstelle auch zur Verfiigung:
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»..in der von der Gemeinde in der Stellungnahme beschriebenen Entwicklungsrichtung — am nérdlichen
Ortsrand nicht mit regionalplanerischen Festlegungen belegte ,, weifse” Flcichen in der Gréf8enordnung von
8 bis 10 ha fiir eine raumvertrdgliche Eigenentwicklung des Ortsteils Langhurst (ca. 900 Einwohner) zur
Verfiigung.”

Quelle: Anlage 5 Beschlussprotokoll Gemeinde Schutterwald TOP 06 vom 27.07.2016, dortige Anlage 1.4

Die wertvolle Flache 5.2.6 (Abbildung 4) wurde leider, durch einen in der Gemeinderatssitzung vom 27.11.2013
DS195/2013 kurzfristig vorgeschlagenen und beschlossenen Anderungswunsch, entgegen der Beschlussvorlage
der Verwaltung Schutterwald aus dem Regionalen Griinzug und Vorranggebiet fiir Naturschutz und Land-
schaftspflege herausgenommen (Abbildung 6).

Jetzt soll im Rahmen der 2. Anderung des FNPs die Fliche 5.2.6 der bevorzugten ,weiRen” Fliche (in nordlicher
Richtung von Langhurst) vorgezogen werden (Abbildung 6).

Wir sind der Auffassung, dass hier die Abwagung der beiden Flachen gegeneinander jetzt nochmals im Rahmen
der 2. Anderung des FNP sorgfiltig zu tiberpriifen ist, um objektiv vorhandenes ékologisch héherwertiges Ge-
biet (5.2.6, ca. 2,91 ha) und das nach BNatSchG geschiitzte Biotop (FlieBgewasser) nicht unwiederbringlich zu
verlieren, obwohl von der Gemeinde Schutterwald vorgesehene , weifle”, nordliche Entwicklungsflachen mit 8-
10 ha mehr als genug zur Verfligung stehen.

Viele der nachstehend aufgefiihrten Problemstellungen waren geldst. Leider konnten wir den Ratsprotokollen
der Gemeinde Schutterwald eine Diskussion und Abwagung zu diesem Thema nicht entnehmen.

Neben dieser Flache im Norden stehen weitere Flachen im 6stlichen Bereich von Langhurst zur Verfiigung, ei-
nen weiteren konstruktiven Vorschlag zeigen wir im Kapitel 13 auf

10.3 WEITERE ENTWICKLUNG AUF DER WESTLICHEN SEITE VON LANGHURST, NORDLICH DER
FLACHE 5.2.6

Laut Beschlussprotokoll der Gemeinde Schutterwald vom 20.07.2016 (DS 133/16) wird von der Gemeinde
Schutterwald weiterhin verfolgt:
,der freigehaltene Korridor soll sich am westlichen Ortsende bis nach Norden hin durchziehen (Anlage 1.3,
Ifd.Nr.419, und Anlage 2)“.
Somit ist absehbar, dass in einigen Jahren die Flachen auf der westlichen Seite von Langhurst, nérdlich der jetzt
vorgeschlagenen Fliche 5.2.6, in einem weiteren Anderungsverfahren des FNPs ebenfalls zur Bebauung bereit-
gestellt werden sollen.
So wird, systematisch und von langer Hand geplant, die Natur schrittweise und bewusst zerstort und insbeson-
dere den Ubergeordneten Naturschutzzielen des Regionalplanes zuwider gehandelt.

Diese systematische Vorgehensweise ist leider in bemerkenswerter Weise durch den Ablauf der Gesamtfort-
schreibung des Regionalplans und der aktuell im Anschluss daran fortgefiihrten 2. Anderung des FNPs vorge-
zeichnet. Wir wiederholen nochmals in Kurzform:
- 2013: Wird die Gesamtfortschreibung des Regionalplans beschlossen und in der 1. Offenlage wird die
Flache 5.2.6 zu einer Vorrangflache
- 2016: erfolgt zu einem sehr spaten Zeitpunkt der AnstoR zur Anderung der vorgesehenen Gesamtfort-
schreibung des Regionalplans fiir die Flache 5.2.6 und die Vorrangflache wird herausgenommen
- 2017:am 20.06.2017 Aufstellungsbeschluss zur 2. Anderung des FNPs, bei der die Fliche 5.2.6 die Vor-
ranggebiete um weitere 14-22 m lberschneidet und , weille” Flachen nicht beriicksichtigt werden
- 2017: Regionalplan wird am 22.09.2017 rechtskraftig
- 2020: Offenlegung der 2. Anderung des FNPs
- 207?7?: Bebauung und Vernichtung der Vorranggebiete!

10.4 VERKEHRSANBINDUNG

Fir die Teilflache 5.2.6 soll laut FNP Begriindung Teil 1(Steckbrief) vom Dezember 2019 die verkehrliche Anbin-
dung liber den Erlenweg und Eschenweg erfolgen.
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Leider finden wir in den offengelegten Dokumenten keine Angaben oder Informationen zu einer aus unserer
Sicht notwendigen Detailbetrachtung und Priifung des ortlichen Verkehrs.

Wir als betroffene Blirger miissen uns bereits jetzt mit diesen Details und den sich daraus ergebenden Frage-
stellungen und Gefdhrdungen auseinandersetzen, da wir fiir die Ausweisung des Wohngebietes in der Ande-
rungsflache 5.2.6 sehr deutliche Zielkonflikte und bisher nicht betrachtete Problemstellungen, die weit Gber die
besagte Flache des FNPs hinausgehen, sehen. Wir erwarten aufgrund dieser nicht zu I6senden Problemstellun-
gen und Zielkonflikte die Herausnahme der Anderungsflache 5.2.6 aus der 2. Anderung des FNPs.

10.4.1 VERKEHRSBELASTUNG LANGHURST

Gegeniiber den Teilflachen 5.1.20 und 5.2.5, die jetzt entfallen sollen, erzeugt die neu auszuweisende Flache
5.2.6 eine vehemente Mehrbelastung direkt tangierender Bereiche und fiir den gesamten Ortsbereich von
Schutterwald-Langhurst bis zur Anbindung an die L98 und die Zufahrt nach Offenburg tber die Bahnhofstralle
in Richtung Ortskern Schutterwald.

Die Anwohner des neuen geplanten Wohnbaugebiets werden, aus eigener Erfahrung, aufgrund der Strallenfiih-
rung in Langhurst bei einer Abfahrt in Richtung L98 (Offenburg, Einkaufsgebiete, Autobahn) bevorzugt den Weg
durchs ,,Zentrum” Langhurst nehmen, dadurch sind Eschenweg, Erlenweg und dann weiter Gber Hanfblindtweg
und dann Eichenweg oder Kastanienallee (Grundschule) vornehmlich betroffen, bevor es dann Gber die stark
betroffene Gottswaldstralle zum nérdlichen Ortseingang von Langhurst geht.

Die Biirger, die in Richtung Schutterwald fahren, werden gréRtenteils den Eschenweg, Erlenweg und dann
Hanfblindtweg und Eichenweg nutzen, je nachdem welches Endziel den Ausschlag gibt.

Gehen wir nur von einer Bebauung mit ca. 50-60 Einfamilien-Hausern aus und nicht groReren Mehrfamilien-
hausern, ist schon dann mit einer deutlichen Mehrbelastung der den Verkehr flihrenden StraRen zu rechnen.
Kommt es zu einer Bebauung mit vielen Mehrfamilienhdusern, wird das nochmals deutlich verstarkt. Dies fuhrt
zu den uns allen wohl bekannten, vielfaltigen Mehrbelastungen und Gefahrdungen der Biirger durch den zu-
satzlichen StraRenverkehr, die wir hier im Detail nicht weiter erértern missen.

Aufgrund unserer hohen Sachkenntnis der Ortslage ist die Ausweisung einer Wohnbauflache westlich von Lang-
hurst, im Vergleich zu den Flachen, die jetzt herausgenommen werden sollen, nicht zu vertreten. Keine der bis-
her ausgewiesenen Flachen betrifft und schadet verkehrstechnisch den Ort und belastet so viele weitere Biir-
ger von Schutterwald und Langhurst so sehr.

Schon aus diesem Grund ist eine Ausweisung der Flache 5.2.6 als neue Wohnbaufldache abzulehnen. Wir erwar-
ten daher, dass die Flachen 5.1.20 und 5.2.5 erhalten bleiben und die Flache 5.2.6 nicht als neue Wohnbaufla-

che ausgewiesen wird. Alternative Flachen stehen in Langhurst wie beschrieben mehr als ausreichend zur Ver-
fligung.

10.4.2 ERLENWEG-HANFBUNDTWEG UND ESCHENWEG-HANFBUNDTWEG

Die verkehrliche Gestaltung des Hanfblindtwegs ist, in dem hier betrachteten Abschnitt zwischen Erlenweg im
Norden und Eichenweg im Siiden, gepragt durch eine Doppel-S Fiihrung, die an die Formel 1 Strecken erinnert.
Die urspriingliche Planung hatte das Ziel, die Strecke zu beruhigen, was so, wie die Anwohner berichten, leider
nicht wirklich gelungen ist.

Zur Planungsphase (vor ca. 25 Jahren) war allerdings von einer Erweiterung in Richtung Westen nicht die Rede,
ja sogar fiir die Gemeinde unvorstellbar. Heute will man nun, in diesen unibersichtlichen S-Kurven, die Anbin-
dung der Flache 5.2.6 an das Strallennetz von Langhurst durchfihren.

Fiir den nordlichen Bereich der Flache 5.2.6 kommen nach unserer Schatzung mindestens 30 Hauser hinzu. Fir
den stdlichen Bereich ca. 25 Hauser.
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Abbildung 7: Ausschnitt aus Bebauungsplan Hanfbiindt-West (S-Kurve und Kreuzung Erlenweg)
https://www.schutterwald.de/de/leben-wohnen/bauen/bebauungsplaene/hanfbuendt-west

Die Kreuzung Erlenweg — Hanfblindtweg (Abbildung 7) liegt direkt in der nérdlichen S-Kurve. Kommend von der
vorgesehenen Flache 5.2.6 und kommend aus Richtung Norden, ist dieser Kreuzungsbereich sehr schwer ein-
sehbar. Aus der Vogelperspektive des Bebauungsplans ist das leider nur unzureichend erkennbar. Die Gefahr,
einen FulRganger, Radfahrer oder anderen Verkehrsteilnehmer zu libersehen, ist sehr, sehr hoch.

Genau in diesem Bereich werden spater alle Kinder und anderen FuBgadnger die StraRe (iberqueren miissen, um
auf den gegeniiberliegenden Gehsteig zu kommen oder die nachstliegende Bushaltestelle (GottswaldstraRe) zu
erreichen oder zur Schule zu kommen.

Das siidliche S (Eschenweg-S)

Wie auf dem nachstehenden Ausschnitt des aktuellen Bebauungsplans Hanfbiindt-West Abbildung 8 zu sehen
ist, verlauft die Anbindung des slidlichen Bereichs der Flache 5.2.6 Gber den mit ,,(gepl. Kanal) Weg“ gekenn-
zeichneten Weg und den Eschenweg.

Die weitere verkehrliche Anbindung erfolgt dann tGber den Eschenweg auf den Hanfbiindtweg. Wie zu erken-
nen ist, mindet diese Anbindung in den Bereich der uniibersichtlichen S-Kurve des Hanfblindtwegs, die bereits
heute taglich immer wieder zu gefdhrlichen Situationen fiihrt.

Der Ubergang vom Eschenweg auf den Hanfbiindtweg im Bereich der S-Kurve ist dariiber hinaus sehr schwer
einsehbar, was aus der Vogelperspektive des Bebauungsplans leider nicht ersichtlich ist. Die Gefahr, einen FuR-
ganger, Radfahrer oder anderen Verkehrsteilnehmer zu tibersehen, ist auch hier sehr, sehr hoch.

Genau in diesem Bereich werden spater alle Kinder und anderen FulRganger die StraRe (iberqueren missen, um
auf den gegeniiberliegenden Gehsteig zu kommen. Bedingt durch den fir alle Verkehrsteilnehmer aus samtli-
chen Richtungen unibersichtlichen S-Kurven- und Einmiindungsbereich besteht hier ein erhebliches Gefahren-
potential.
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Abbildung 8: Ausschnitt aus Bebauungsplan Hanfbiindt-West (S-Kurve und Einmiindung Eschenweg)

https://www.schutterwald.de/de/leben-wohnen/bauen/bebauungsplaene/hanfbuendt-west

Gefahrdungslage

Die Anbindung der Flache 5.2.6 ist nur Uber diese gefdhrlichen Engstellen (Erlenweg-S und Eschenweg-S) mog-
lich. Die verkehrliche ErschlieBung der Flache ist gegen die erwahnten Gefahrdungen durch gebotene techni-
sche Malinahmen nicht ausreichend abzusichern. Das Restrisiko ist nach unserer Einschdtzung wesentlich zu
hoch, um durch die letzte und schlechteste SchutzmaBnahme ,aufpassen” ausreichend reduziert werden zu
kénnen.

Eine detaillierte Prifung und Bewertung dieser Verkehrslage hat leider nicht ausreichend stattgefunden Wir
erwarten daher, dass diese, zugegebenermalRen detaillierte, Priifung vor dem Beschluss zur 2. Anderung erfolgt
und auf Basis dieser Untersuchung eine fundierte Entscheidung getroffen wird. Ansonsten bleibt zur Vermei-
dung der hohen Gefahrdungslage nur, die Flachen 5.1.20 und 5.2.5 zu erhalten und die Flache 5.2.6 aus der
vorgesehenen 2. Anderung herauszunehmen.

10.4.3 UBERLEITUNG IN WOHNGEBIET IM BEREICH ESCHENWEG

Wie aus dem FNP zu ersehen ist, wird die Flache 5.2.6 durch ein FlieRgewadsser in etwa der Mitte der Flache
geteilt. Im stidlichen Bereich soll die ErschlieBung liber den Eschenweg erfolgen. Auch wenn die detailliertere
Festlegung noch aussteht, kann es nach Ortslage nur im Bereich des Eschenwegs 2 sein.

In nachstehenden Abbildungen sehen Sie zunachst einen Ausschnitt des FNPs in gedrehter Darstellung (Nord =

links). Darunter links einen Ausschnitt des aktuellen Bebauungsplans Hanfblindt-West, der geographisch nicht
exakt ausgerichtet ist, und rechts davon eine Aufnahme aus Google Maps, die diesen Bereich wiedergibt.
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Orientierungspunkt:
Einmindung Eschenweg
auf Hanfblindtweg

éht

Abbildung 10: Ausschnitt BP Hanfbiindt-West Abbildung 11: Ausschnitt Anbindung 5.2.6 an den

Eschenweg (Google Maps)

Wie Sie aus dem Ausschnitt des BPs (Abbildung 10) in Verbindung mit dem FNP (Abbildung 9) sehen kénnen,
fUhrt die zukilinftige Anbindung vom Eschenweg (iber den Weg, der als ,,(gepl. Kanal) Weg” erkennbar ist, zur
Flache 5.2.6.

Der beschriebene Weg ist im BP mit einer Breite von 4,5 m gekennzeichnet. Direkt am Weg, am Ubergang zum
Eschenweg, befindet sich der Carport des Eschenwegs 2. Dieser Carport ist anndahernd auf der Grundstiicks-
grenze errichtet. Das Grundstiick auf der gegeniiberliegenden Seite des ErschlieBungsweges ist ca. 60 cm er-
hoht und durch eine Natursteinwand auf der Grenze abgesichert. Somit bleibt fiir diesen Verbindungsweg eine
maximale Breite laut Plan von 4,5m, der zudem noch beidseitig massiv eingefasst ist.

Der ErschlieBungsweg lauft vom Eschenweg direkt auf das FlieRgewasser zu.

Unter Einhaltung der allseitigen Schutzzone fiir das FlieRgewdasser von 5 m verbleibt fiir den Einmiindungsbe-
reich auf der 6kologischen Ausgleichsflache nur ca. 10 m. In diesem Bereich muss dann die zukiinftige Erschlie-
RungsstraBe nach Stiden verschwenken. Hierbei wird die vorhandene 6kologische Ausgleichsflache zerschnitten
und der dortige Baumbestand muss entfernt werden.

Eine Anbindung des nérdlichen Bereichs ist unter Einhaltung des nordlichen und kopfseitigen Schutzbereichs
von 5 m nicht realistisch.
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Aufgrund der ortlichen Baulage sind wir der Meinung, dass in diesem Bereich keine sichere Verkehrsfiihrung
gegeben ist. Eine Verlegung der ErschlieBungsstraRe ist ebenfalls nicht absehbar. Die Verbindung des stidlichen
und nérdlichen Bereichs durch Uberbauungen wiirde das zwischenliegende geschiitzte Biotop, wie im Kapi-

tel 10.6 beschrieben, weitgehend zerstoren. Von daher erwarten wir das die Herausnahme der Flache 5.2.6 aus
der 2. Anderung des FNPs die einzige Losung ist.

10.5 BENACHBARTE NUTZUNGEN

10.5.1 UNMITTELBARER BEZUG ZU BESONDERS WERTVOLLEN BIOTOPEN

Die vorgesehene Wohnbauflache 5.2.6 verkleinert den Abstand einer Wohnbebauung zum besonders wertvol-
len Biotop ,,Neue Matten” das (iber das Schutterwalder Oko-Konto rekultiviert wurde. https://www.schutter-
wald.de/de/rathaus-service/umwelt/oekokonto

Durch die zusatzliche Wohnbebauung wird das Biotop verstarkt gefdahrdet.

Abbildung 12: "Neue Matten"

10.5.2 NACHBAR INDUSTRIEGEBIET ,DIE WAIDE“ 5.1.19

Im Abschnitt ,,Benachbarte Nutzungen” der Begriindung Teil 1 auf Seite 99 heift es:
,Wohngebiet im Osten, ansonsten landwirtschaftliche Nutzungen und Grabenbereiche”

Offensichtlich wurde hier das benachbarte Industriegebiet ,,Die Waide”, das im Rahmen der 2. Anderung des
FNPs auch noch vergréBert werden soll, nicht betrachtet. Durch die vorgesehene VergrofRerung der Flache
5.1.19 auf Wunsch der dort ansdssigen Unternehmen wird die heute schon vorhandene Belastung vergroflert
und liegt in unmittelbarer Nahe zur neuen Wohnbebauung auf der Flache 5.2.6. Wir haben den Eindruck, dass
der Zielkonflikt aus der VergroRerung des Gewerbegebiets und der gleichzeitigen Neuausweisung eines Wohn-
baugebietes in unmittelbarer Nachbarschaft nicht ausreichend betrachtet wurde. Dieses Versaumnis ist nach-
zuholen und in die Bewertung aufzunehmen.

10.6 ABSCHNITTSBILDUNG UND MITTIGES BIOTOP

Laut Umweltbericht ist eine Uberbauung des nach BNatSchG geschiitzten Biotops (Grabenbereich mit Réhricht,
FlieBgewasser), nicht zuldssig, da

,Das FliefSgewdisser ... von jeglichen Eingriffen freigehalten werden”
soll.
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Abbildung 13: Grabenbereich mit Rohricht aus dem Umweltbericht

Auch wenn die weitere Bauplanung noch nicht begonnen wurde, ist festzustellen, dass die Gemeinde Schutter-
wald eine Uberbauung des wertvollen Biotops fiir die verkehrliche Verbindung der siidlichen und nérdlichen
Abschnitte bereits jetzt in Erwagung zieht. Dies wurde uns in einer Besprechung am 13.08.2020 durch die Ver-
treter der Gemeinde mitgeteilt. Je nach Ausfiihrung der weiteren Planung wiirden sogar 2 oder mehr Uberbau-
ungen notwendig werden und den Grabenbereich, Biotop, massiv reduzieren und dadurch die 6kologisch wert-
vollen und geschitzten Strukturen zerstoren.

Wir halten es im Sinne des Naturschutzes fiir geboten, den Aspekt der Abschnittsbildung sorgfaltiger zu be-
trachten und eine Verbindung der Abschnitte, die (iber das geschiitzte Biotop fiihren wiirde, auszuschliel3en.

Ein weiterer Punkt, der fiir diesen Bereich zu beachten ist, ist die notwendige Sicherung des FlieBgewassers.
Das FlieRgewasser ist flir die Regenwasserableitung groBer Teile des Ortsteils Langhurst zustdandig. Das FlieRge-
wasser fuhrt als wertvolles Biotop mitten durch ein geplantes Wohnbaugebiet, in dem sich dann viele Kinder
aufhalten und ganz automatisch sehr naturnah darin spielen wollen.
Leider ergeben sich daraus neue Problemstellungen, die zu beachten sind.
Die Kinder werden keine Ricksicht auf ein geschiitztes Biotop nehmen, wenn es spannend ist sich im Rohricht
zu verstecken. Dadurch werden sie ungewollt zur Zerstorung beitragen und zudem selbst durch das FlieRgewas-
ser hochgradig gefdhrdet.
Es missen einige Fragen beantwortet werden:

- Wie sichert man dieses Biotop vor der Zerstorung?

- Wie sichert man die Fortpflanzungs- und Ruhestéatten der Tiere?

- Wie sichert man die Kinder im Bereich des Biotops, schlieBlich wird und soll dort Regenwasser abge-

fihrt, zurlickgehalten und oértlich versickert werden?
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Abbildung 14: Einzdunung im Untere uﬁd 6bere Meierbii_ndt

Leider fallt uns in beiden Fallen nur die von der Gemeinde Schutterwald im Neubaugebiet ,,Untere und Obere
Meierblindt” schon praktizierte meterhohe Einzaunung ein, Verbotsschilder werden bekanntermaRen nicht
wirken.

10.7 ORTSBILD/LANDSCHAFTSBILD

Im Abschnitt Ortsbild/Landschaftsbild der Begriindung Teil 1 auf Seite 99 heiRt es:
,Um den benétigten Wohnraum in der Gemeinde Schutterwald zur Verfiigung zu stellen, soll westlich von
Langhurst ein neues Wohngebiet entstehen. Dieses Gebiet ist aus Sicht der Gemeinde besser geeignet, als
die in Schutterwald dargestellte Wohnbaufldche ,,Im Kirchfeld”, die relativ nahe an der Autobahn und am
geplanten Gewerbegebiet liegt, und soll daher vorrangig entwickelt werden. Die betroffene Fldche west-
lich von Langhurst ist bisher als Fléche fiir die Landwirtschaft dargestellt und soll zukiinftig als Wohnbau-
fldche dargestellt werden.”

Der erste Satz in diesem Abschnitt kann nicht unwidersprochen bleiben.
Laut den Wohnflachenberechnungen wird kein neuer Wohnraum in Schutterwald bendtigt, folglich ist es auch
nicht zul3ssig, ein neues Wohngebiet tiber eine Anderung des FNPs bereitzustellen.

Leider wird die Bewertung der Flache 5.2.6 von der Gemeinde nur pauschal mit ,besser geeignet” dargestellt
und die Herausnahme der Wohnbauflache ,Im Kirchfeld” mit ,Autobahnnéhe” und ,,geplantem Gewerbege-
biet" begriindet.

Es wird nicht erwahnt, gegenlibergestellt und bewertet, dass auch die Flache 5.2.6 in unmittelbarer Ndhe zu
einem Gewerbegebiet, in diesem Fall ,Die Waide*, liegt. Die Fliche 5.1.19 ,Die Waide“ soll in dieser 2. Ande-
rung sogar vergroRert werden. Die Bewertung ist daher in diesem Punkt einseitig und in keinster Weise schlis-
sig und daher unzuldssig. Wir erwarten die Streichung dieser Passage oder eine sorgfaltigere Bewertung und
Erlduterung.

10.8 OKOLOGISCHE AUSWIRKUNGEN

In der Begriindung zur 2. Anderung des FNPs wird ausgefiihrt:
,,Die Fldchen der Bewertungsstufe Il sind unter Beriicksichtigung der im Steckbrief dargelegten Empfeh-
lungen als Siedlungsentwicklungsfléichen gerade noch akzeptabel. Ihre Beibehaltung oder Auslese sollte
im Einzelfall, je nach Entwicklungsfléchenbedarf, entschieden werden.” (Hervorhebung ergéanzt)
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Aus der nachstehenden tabellarischen Gesamtbewertung im Umweltberichts (Abbildung 15) sind die vielfalti-
gen Risiken fiir die Flache 5.2.6 erkennbar, die letztlich zu einer Eignung der Stufe IV ungeeignet (ohne Berlick-
sichtigung der vorgeschlagenen MalRnahmen) und nur zu einer Stufe Ill bedingt geeignet (soweit durch vorge-
nannte MaBnahmen die Risiken minimiert werden kénnen) gefiihrt haben.

Es ist bemerkenswert, dass auch die urspringliche Gesamtfortschreibung des Regionalplans diese Flache an-
scheinend nicht umsonst als Vorranggebiet Regionaler Griinzug UND GLEICHZEITIG als Vorranggebiet fur Natur-
schutz und Landschaftspflege vorgesehen hatte.
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Abbildung 15: Umweltbericht - Gesamtbewertung der Flachen in Schutterwald
Auszug aus dem Umweltbericht Dezember 2019

Im Wesentlichen ist auf folgende Punkte hinzuweisen, die zum Teil an anderer Stelle ausfiihrlich dargestellt
wurden oder noch werden:
- Der Umweltbericht beschreibt sehr eindringlich die Auswirkungen und kommt zurecht zu der Beurtei-
lung IV ungeeignet.
- 100 %ige Uberschneidung mit Regionalem Griinzug und dem Vorranggebiet fiir Naturschutz und Land-
schaftspflege im Entwurf 2016.
- Klimatische Auswirkungen durch den Wegfall dieser Flache.
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- Weitere klimatische und 6kologische Auswirkungen durch die notwendigen Aufschiittungen von
typ. 2,05 m.

- Die massiven Auswirkungen auf das in der Flachenmitte schiitzenswerte und durch das BNatSchG ge-
schiitzte Biotop.

- Der Streuobstbestand auf der 6kologischen Ausgleichsflache und im nordlichen Bereich der Flache

- Die abermalige Grenzverschiebung in Richtung Osten (Wald) und ,Neue Matten”, wir werden dann
wohl keine Rehe mit ihren Kitzen mehr im Graben der 6kologischen Ausgleichsflache sehen, die hier in
Deckung gehen.

- Die deutliche Verkleinerung des Naherholungsgebietes.

- Dietrotz aller VorsichtsmalBnahmen einsetzende Reduktion der sensiblen Artenvielfalt.

- Die Beschneidung des Freiraums fiir die am Abend aktiven Fledermause.

- Der abermalige Flachenverbrauch, der intensiv, wie von der Landesregierung und der Regionalplanung
vorgesehen, bekampft werden muss.

- Verlust von 6kologisch bewirtschaftetem Ackerland, das sich nachweislich durch eine héhere Biodiver-
sitat (Flora und Fauna) auszeichnet (sh. https://www.thuenen.de/de/thema/oekologischer-land-
bau/die-leistungen-des-oekolandbaus-fuer-umwelt-und-gesellschaft/)

Es sollte flir uns alle jetzt mehr als ausreichende Hinweise und Belege vorliegen, dass wir uns in einem sehr sen-
siblen Bereich befinden. Wie in dieser Stellungnahme an sehr vielen Stellen ausfihrlich dargelegt, und ohne es
hier wiederholen zu wollen, gibt es hohe Risiken in allen moglichen Bereichen und vor allem auch viele gute
Alternativen.

10.9 ANMERKUNGEN ZUR GESAMTBEWERTUNG IN DER BEGRUNDUNG

In der abschlieRenden Gesamtbewertung der Begriindung auf Seite 100 heift es:
,Gesamtbewertung
Aufgrund der landschaftlich reizvollen und ruhigen Lage stellt sich die vorgesehene Wohnbaufléche als
attraktive Wohnlage dar. Bei Umsetzung des Gebietes sind jedoch die 6kologisch wertvollen und ge-
schiitzten Strukturen (u.a. Graben mit Réhricht) besonders zu beachten. Im weiteren Verfahren ist zudem
zu kléren inwieweit die geringfiigige Uberschneidung mit dem Regionalen Griinzug am westlichen Rand
noch in dessen Ausformungsspielraum liegt. Die gewdhlte Flidchentiefe mit knapp 100 m erméglicht eine
wirtschaftliche ErschliefSung mit 4 Baureihen und zwei ErschliefSungsstrafSen. Eine Reduzierung kénnte
diesbeziiglich eine erhebliche Erschwernis verursachen.”

10.9.1 ATTRAKTIVE WOHNLAGE VS. ATTRAKTIVE WOHNLAGE

Die Gesamtbewertung weist im ersten Satz auf eine , attraktive Wohnlage“ hin. Es wird leider unterschlagen,
dass die neue attraktive Wohnlage die ,alte” attraktive Wohnlage der ggf. zukiinftigen 6stlichen Anwohner,
und das sind nicht nur die direkt angrenzenden Anwohner, zerstort. Unserer Ansicht nach verbietet es sich, in
einem Sachbericht diese Argumentation FUR eine neue Wohnlage zu verwenden. Diese Argumentation taugt
nur in einem Hochglanzprospekt fiir Investoren, um eine neue Wohnlage zu verkaufen. Wir erwarten von lhnen
die ersatzlose Streichung dieser Passage.

10.9.2 UBERSCHNEIDUNG MIT DEM REGIONALEN GRUNZUG

Die Gesamtbewertung fiihrt ferner aus, dass es eine ,,geringfiigige Uberschneidung mit dem Regionalen Griin-
zug am westlichen Rand” geben wird. Laut Begriindung Teil 1 zur 2. Anderung des FNPs, Seite 99, Fach- und
Regionalplanerische Aussagen, sind es 14-22 m, die somit 14 — 22 % der , Fldichentiefe mit knapp 100 m“ aus-
machen werden.

Wir sind der Meinung, dass 14-22 % nicht als , geringfiigige Uberschneidung” eingestuft werden kann.

Wir gehen davon aus, dass die (ibergeordneten Gremien dies nochmals intensiv priifen missen und eine Prazi-
sierung dieser verharmlosenden Formulierung , geringfiigige Uberschneidung” dringend notwendig ist.

Die Gesamtbeurteilung und Bewertung der Flache 5.2.6 wird sich aus unserer Sicht wesentlich verdndern.
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10.9.3 VORRANGGEBIET FUR NATURSCHUTZ UND LANDSCHAFTPFLEGE

Wie aus https://www.rvso.de/de/regionalplanung/fortschreibung-regionalplan/OffenlageWeb/pdfkar-
ten/A3 50k Satzung/A3 50k 2 Schutterwald.pdf (Abbildung 6) ersichtlich ist, wird nicht nur der ,Regionale
Griinzug am westlichen Rand" sondern auch das Vorranggebiet flir Naturschutz und Landschaftspflege um 14-
22 m reduziert.

Wir fordern Sie auf, das ,Vorranggebiet flir Naturschutz und Landschaftspflege” in der Gesamtbewertung ent-
sprechend zu ergdnzen und in der Bewertung zu berlicksichtigen.

10.9.4 AUSFORMUNGSSPIELRAUM

Wie schon unter 10.1 und 10.2 erlautert, war die Flache 5.2.6 in der 1.0ffenlage der Gesamtfortschreibung des
Regionalplans noch vollstandig im Regionalen Griinzug und im Vorranggebiet fiir Naturschutz und Landschafts-
pflege enthalten.

Im Jahr 2017 wurde das dann geandert (Abbildung 5) und wie folgt beschrieben:
,Die westlich und nérdlich daran” (mit ,daran” ist der Teil der Fldche 5.2.6 gemeint, die im Regionalplan
dargestellt ist) ,angrenzenden naturschutzfachlich besonders wertvollen Bereiche verbleiben in der Griin-
zugs- bzw. Vorranggebietskulisse”
Quelle: Beschlussprotokoll der Gemeinderatssitzung Schutterwald vom 27.07.2016 - DS 133/16,
Anlage 1.4 und 1.5- Spalte Abwagungsvorschlag - Anlage 1.4 letzte Zeile bis 1.5 die ersten beiden Zeilen.

Im selben Jahr 2017 reicht es schon wieder nicht und soll durch die 2. Anderung des FNPs am westlichen Rand
um 14-22 m erweitert werden!!
Wir missen uns daher fragen:

- Hat mansich hier in der Aufstellung des Regionalplans vertan?

- Oder hat die Gemeinde Schutterwald nicht das bekommen, was man wollte und will es jetzt iber die 2.
Anderung des FNPs erreichen?

- Ist der Aufstellungsbeschluss des FNPs vom 20.06.2017 und das weitere Verfahren durch die Untergra-
bung der Gesamtfortschreibung des Regionalplans, der erst am 26.06.2017 durch das Ministerium fur
Wirtschaft, Arbeit und Wohnungsbau Baden-Wiirttemberg genehmigt und am 22.09.2017 rechtskraftig
wurde, rechtlich zuldssig und politisch verantwortbar?

Politisch und 6kologisch ist die , Salamitaktikl der schrittweisen Ausweitung der Flache 5.2.6 nicht mehr zu
vertreten und man kann und darf hier keinen ,,Ausformungsspielraum®” mehr zulassen!

Ein Hinweis in der Gesamtbewertung, dass der Ausformungsspielraum im weiteren Verfahren zu kldren ist,
kann daher so nicht stehen bleiben.

Aufgrund der beschriebenen Sachlage muss unserer Meinung nach, eine weitere Ausformung verboten wer-
den. Die Uberschneidung mit dem Regionalen Griinzug und dem Vorranggebiet fiir Naturschutz und Land-
schaftspflege am westlichen Rand ist zu untersagen. Alternativ muss die Flache 5.2.6 vollstandig aus dem 2.
Anderungsverfahren des FNPs herausgenommen werden.

10.10EINBEZIEHUNG DER OKOLOGISCHEN AUSGLEICHSFLACHE

Die gewadhlte Flachentiefe von 100 m kommt nach der zeichnerischen Darstellung des FNPs im siidlichen Teilbe-
reich nur durch die vorgesehene Uberplanung der heute vorhandenen 6kologischen Ausgleichsfliche zustande.

Die Gemeinde Schutterwald hat bei einem Gesprach am 13.08.2020 schon in Erwdgung gezogen diese Flache
tiber Okopunkte oder Verlagerung zu beseitigen.

1 Laut Wikipedia 13.08.2020: ,Es kann sich aber auch um eine Taktik handeln, die problematische, weil unpopulére Ziele tiber einen langen
Zeitraum in kleinen, kaum wahrnehmbaren Schritten verwirklicht, die jeder flir sich nur eine kleine, scheinbar unbedeutende Anderung dar-
stellen, und somit einer Mehrheit vermittelbar sind.“
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Wie in der Prognose zur Umweltauswirkung erwahnt, sollen jedoch die Feldhecken und Streuobstbestinde er-
halten bleiben. Auch die Geholze und Gartenanlagen der 6kologischen Ausgleichsflache sind relevant.

Zur Information:
Zum Zeitpunkt des Verkaufs (1998) der angrenzenden Bauplatze im Baugebiet Hanfblindt-West wurde
die 6kologische Ausgleichsflache als Bestandteil des Bebauungsplans ausgewiesen. Seinerzeit gab es zwi-
schen der Gemeinde und den Kaufern mehrere Abstimmungen, Zusagen, Absprachen und Festlegungen,
die auch die dauerhafte Lage und Unverbaubarkeit der 6kologischen Ausgleichflache betrafen. Diese
Punkte sind zwischen der Gemeinde Schutterwald und den Anwohnern noch zu klaren. Welche Auswir-
kungen dies auf die Gesamtplanung haben wird, ist derzeit nicht absehbar.

10.11NOTWENDIGE GELANDEAUFSCHUTTUNG VON UBER 2 M

Aus der Flachentiefe von 100 m ergibt sich eine Problematik hinsichtlich der notwendigen Aufschiittung im Be-
bauungsfall, um eine Abwasserentsorgung zu ermdglichen.

Aus unserer Sicht ist die Betrachtung der Problematik schon heute wesentlich fiir die Gesamtbeurteilung des
FNPs, da diese Aufschiittung sehr starke Auswirkungen auf die Umwelt, den bedeutsamem klimatischen Aus-
gleichsraum und nattrlich auch die Wahrnehmung der Landschaft in diesem sensiblen Bereich haben wird. Es
baut sich eine Wand von Uber 2 m Boschung + Bebauung auf.

Fiir die abwasserseitige ErschlieBung der Flache ist nach Riicksprache mit der Gemeinde Schutterwald die An-
bindung an den Eschenweg im siidlichen Bereich und an den Erlenweg im nordlichen Bereich vorgesehen. Am
Beispiel des sidlichen Bereichs wollen wir die nicht betrachtete Problematik aufzeigen. Als Basis werden fir
diese erste Abschatzung die Daten aus dem Bebauungsplan Hanfbiindt-West, der den Eschenweg und die 6ko-
logische Ausgleichsflache miteinschlieRt, verwendet.

Ein Abwasseranschluss fiir das am weitesten entfernte Haus auf der siidlichen Teilflache von 5.2.6 zum Eschen-
weg bei D6 des Bebauungsgebiets Hanfbiindt-West wird bestenfalls (diagonal) ca. 120 m betragen. Bei einem
Gefille in der Abwasserleitung von typisch 1 %2 betrdgt der Ho6henunterschied ca. 1,2 m. Am Punkt D6 des Be-
bauungsgebiets Hanfblindt-West (Eschenweg im Bereich der Kanalverbindung) betragt die Aufschiittung heute
schon ca. 0,85 m gegeniiber dem Urgeldnde der Flache 5.2.6.

Dies bedeutet, dass im besten Fall mit einer Aufschiittung von ca. 0,85 + 1,20 = 2,05 m gegenliber dem heuti-
gen Geldande am westlichen Rand zu rechnen ist. Sollte ein 2 %iges Gefdlle notwendig werden, waren es sogar
3,25 m und je nach Kanalfiihrung und -lange sogar noch mehr!

Aus unserer Sicht muss diese hohe Aufschittung von typisch 2,05 m (ggf. auch deutlich mehr) schon heute in
die Gesamtbetrachtung aus den o.g. Griinden einflieRen. Auflagen zur Reduktion oder/und Begrenzung der
Aufschiittung sind dem FNP als Vorgaben fiir den weiteren BP hinzuzufiigen.

10.12ZUSAMMENFASSUNG

Wir diskutieren diese Flache 5.2.6 so ausgiebig, weil sie in einer Gemeinderatssitzung, ohne in der Tiefe be-
trachtet werden zu kénnen, als Wohnbaugebiet vorgeschlagen wurde. Die Verbandsgeschaftsstelle zum Regio-
nalplan hat diese Anderung in den Erlduterungen des Abwagungsvorschlags als vertretbar eingeordnet, zeit-
gleich aber die urspriinglich gewiinschte Flachenausweisung um 7ha reduziert.

2 Wikipedia nennt hier am 13.08.2020 unter https://de.wikipedia.org/wiki/Kanalisation: ,Ublicherweise weisen Abwasserkanile ein
Gefalle von 0,5 bis 2 % und eine Nennweite zwischen 200 mm (oder DN 250 nach den neueren technischen Regeln) und teilweise von
mehreren Metern auf.”
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Alle anderen Ablaufe im Nachgang haben den so ermittelten Wunsch der Gemeinde weitergetragen, aber nach
unserem Eindruck nicht mehr grundsatzlich abwéagend in Frage gestellt. Wahrscheinlich haben hier auch die
Anderungen zur Umfahrung Langhursts beigetragen.

Wir haben in diesem Kapitel 10 zur Flache 5.2.6 konkrete Bedenken und Vorschlage zu vielen Aspekten vorge-
tragen, die bisher nach unserem Kenntnisstand nicht ausreichend oder unter anderem Blickwinkel betrachtet
wurden.

Wir haben in der ganzen Stellungnahme, auch in Verbindung mit den anderen Anderungsflichen, Problemstel-
lungen, fehlerhafte Argumentationen und konstruktive Vorschlage erarbeitet.

Wir appellieren daher nochmals an Sie und die Gemeindevertreter Schutterwalds, diese Punkte sorgfaltig abzu-
wagen und die Fliche 5.2.6 aus der 2. Anderung des FNPs herzauszunehmen. Fiir die Abwigung mit den jetzt
vorliegenden neuen Informationen ist jetzt noch ausreichend Zeit vorhanden und sie sollte aufgrund der Di-
mension, die sich in vielen Punkten zeigt, nicht erst im Bebauungsplan-Verfahren erfolgen.

Im Gesprach mit der Gemeinde Schutterwald am 13.08.2020 wurde immer wieder beschwichtigend darauf ver-
wiesen, dass wir noch ganz am Anfang stehen und es noch keinen Bebauungsplan gibt. Dies scheint uns eine
allgemein tbliche Ansicht zu sein.

Wir kdnnen dieser Ansicht aber auf keinem Fall zustimmen, miissen sogar sagen, dass diese Aussagen ganz au-
tomatisch zur Politikverdrossenheit fiihren.

Wie wir jetzt, durch eigene Betroffenheit, erfahren und lernen mussten, ist der Regionalplan fir raumplaneri-
sche Festlegungen sehr wichtig. Der FNP stellt sich flir uns so dar, dass ausgehend von der tibergeordneten
Raumplanung die 6rtliche, flachenorientierte Planung erfolgt, die dann durch den Bebauungsplan konkret ge-
prift und definiert wird.

Aber nur in den Gbergeordneten Stufen haben wir als Blirger noch eine Mdoglichkeit, das auch in der notwendi-
gen Dimension gegeniiberstellen zu kénnen.

Es wiirde dem politischen Klima guttun und der zusehends aufkommenden Politikverdrossenheit entgegenwir-
ken, wenn auf Gemeindeebene der Dialog fiir die wichtigen Entscheidungen auf der planerischen Seite (Raum-
planung, Flachennutzungsplanung) intensiver gesucht wird und nicht nur dann, wenn es kurz vor der Entschei-
dung (Bebauungsplan) steht. Uns ist sehr wohl bewusst, dass Gemeinderatsbeschlisse in 6ffentlichen Sitzun-
gen gefallen sind, aber leider wurde der Biirgerdialog nicht ausreichend oder, im konkreten Fall, nicht offen
gefiihrt (siehe hierzu Kapitel 7). Hier kann man durch neue Denkmodelle sicher bessere Anséatze finden.

11 ANDERUNGSFLACHE 5.1.18A UND 5.1.18B

Die Flachen 5.1.18a und 5.1.18b sollen als vorgesehene Wohnbauflachen in den FNP aufgenommen werden.
Grundsatzlich mochten wir auch hier auf den Flachenverbrauch hinweisen, der unbedingt reduziert werden
muss.

Hinsichtlich der Aussagen im Steckbrief und deren Konsequenzen und Rechtskraftigkeit verweisen wir auf Kapi-
tel 12.

12 ANDERUNGSFLACHE 5.1.20

Die Flache 5.1.20 soll mit einer FlachengréBe von 2,68 ha aus dem bisherigen FNP herausgenommen werden.
Eine aktuelle Umweltbewertung liegt uns leider nicht vor. Wir gehen daher in erster Naherung davon aus, dass
auch diese Flache entsprechend der Flache 5.1.18a+b einzustufen sein wird. Die Umweltauswirkung wird wahr-
scheinlich mit einer Stufe Il und unter Einhaltung der Empfehlungen mit Stufe | beurteilt werden.

Entgegen der Flache 5.2.6 ist diese Flache aus 6kologischer Sicht wesentlich unkritischer zu betrachten. Auch

die verkehrliche Anbindung dieser Flache ist einfacher und fiir das Umfeld weniger belastend.
Aus unserer Sicht wird hier ein Tausch gegen die Flache 5.2.6 angestrebt, der nicht zu verantworten ist.
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Die im Steckbrief zu dieser Flache unter Ortsbild/Landschaftsbild aufgefiihrte Argumentation
,Hinsichtlich der Wohnbaufléchen soll in Schutterwald ein umfanggleicher Fléichentausch vorgenommen
werden: der Riicknahme von bisher im FNP ausgewiesenen Wohnbaufléchen (5.1.20 + 5.2.5) mit insge-
samt 3,60 ha stehen die Fldichen 5.1.18 a+b und 5.2.6 als geplante Neuausweisungen mit insgesamt
3,63 ha gegendiiber. Die geplanten Neuausweisungen sind auch aus Griinden des Ldrmschutzes und damit
der Wohnqualitéit besser geeignet als die Fldchenbereiche 5.1.20 + 5.2.5, die sich stéirker in Richtung Au-
tobahn orientieren und daher herausgenommen werden sollen.“

ist schlichtweg falsch und nicht haltbar. Die Flachen 5.1.18 a+b liegen in unmittelbarer Nachbarschaft zur Fla-

che 5.1.20 und grenzen zum Teil (5.1.18b) direkt an die Flache 5.1.20 an.

In beiden Steckbriefen wird hinsichtlich der Orientierung zur Autobahn argumentiert. Jedoch einmal

- 5.1.18 a+b als Argument FUR die neue Wohnbaufldchen und im Falle

- 5.1.20 GEGEN die Wohnbauflache, um sie aus der Planung herausnehmen zu kénnen,
obwohl kein relevanter Abstand zwischen 5.1.18a+b sowie 5.1.20 liegt, der eine Larmschutzverbesserung in
einem deutlichen Mal8 bringen kann.

Die nachstehende Abbildung 16: Geplante Darstellung der Flachen 5.1.18a+b sowie 5.1.20 aus dem Entwurf zur
2. Anderung des FNPs zeigt das deutlich.
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Abbildung 16: Geplante Darstellung der Flachen 5.1.18a+b sowie 5.1.20

Auch fiir die Flache 5.2.5 Ostlich von Langhurst ist festzuhalten, dass der Abstand zur Autobahn mit dem zwi-
schenliegenden Waldgebiet eine Einstufung schlechter als die Flachen 5.1.18a+b nicht zul&sst.
Somit ist auch hier die Begriindung fehlerhaft und kein Grund fiir eine Herausnahme der Flachen.

Wir missen leider feststellen, wie wenig differenziert man sich mit den Flachen 5.1.18a+b, 5.1.20 und 5.2.5
auseinandergesetzt hat.

Dies wirft flr uns selbstverstandlich die Frage auf, ob solche fehlerhaften Argumentationen auch in anderen
Bereichen der FNP - Begriindung enthalten sind.
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Die Biirger missen sich darauf verlassen kdnnen, dass die Begriindung in solch wichtigen Punkten schliissig und
fehlerfrei ist!

Wir bezweifeln, dass die Offenlage unter diesem Aspekt rechtsgiiltig ist und gehen davon aus, dass zumindest
die Flachen in Schutterwald aus dem Verfahren zur 2. Anderung des FNPs herausgenommen werden. Eine ent-
sprechende Priifung durch die tibergeordneten Instanzen ist bei der Vielzahl von aufgedeckten Fehlern fiir die
Flachen in Schutterwald auf jeden Fall notwendig.

Andernfalls gehen wir davon aus, dass sowohl fiir die Flache 5.1.18.a+b, 5.1.20 und 5.2.5 identische MaRstdbe
anzusetzen sind. Mit den vorgetragenen Begriindungen kann dann nur die Entscheidung fallen, dass die Flache
5.1.20 und 5.2.5 erhalten bleiben, bzw. im Falle von 5.1.18a+b ausgewiesen werden.

13 ANDERUNGSFLACHE 5.2.5 UND MOGLICHE ERWEITERUNG IN RICHTUNG OSTEN

Fiir die Anderungsflache 5.2.5 verweisen wir zunichst auf die Feststellungen, die wir in Kapitel 11 und Kapi-
tel 12 zu den Flachen 5.1.18a+b, 5.1.20 und auch 5.2.5 gemacht haben. Die Rechtsgiiltigkeit fir die Flache 5.2.5
und die notwendigen Konsequenzen daraus sind ausfiihrlich beschrieben.

Uber diese genannten Punkte hinaus miissen wir folgendes anmerken und vorschlagen:

Im Steckbrief, Abschnitt Ortslage/Landschaftsbild wird wie folgt argumentiert:
,Die bisher vorgesehene Wohnbaufldche éstlich der Gottswaldstrafle in Langhurst soll kiinftig entfallen,
da die Kosten zum Bau eines notwendigen Ldrmschutzwalls unverhdltnismdfig zur GréfSe des geplanten
Gebiets sind. Das bisher im Fldchennutzungsplan als Wohnbaufléche ausgelegte Gebiet soll wie der dst-
lich angrenzende Bereich zukiinftig als Griinfliche dargestellt werden.”

Das Gebiet Ostlich von Langhurst (5.2.5 und der 6stlich daran angrenzende Bereich) eignet sich hervorragend
fiir die Erweiterung der Wohnbauflachen im Rahmen eines Flachentauschs. Das direkt gegeniiberliegende, ak-
tuelle Neubaugebiet ,,Obere und Untere Meierbiindt” wird laut Aussage der Gemeinde vom 13.08.2020 sehr
gut nachgefragt.

Folgende Zusammenstellung:

- Die Flachen 6stlich der Anderungsfliche 5.2.5 sind entsprechend dem Regionalplan keinem Vorrangge-
biet zugeordnet und daher aller Wahrscheinlichkeit nach sehr gut als Wohnbauflache zu nutzen.

- Die Anbindung zum See macht dieses Gebiet zu einer mindestens ebenso attraktiven Wohnlage wie die
Flache 5.2.6.

- Die Verkehrsanbindung ist hervorragend und belastet keine Anwohner.

- Die Gerduschddammung durch eine Lairmschutzwand auf der westlichen Seite wird schon heute von
Langhurster Anwohner gelobt, wie uns der stellvertretende Blirgermeister am 13.08.2020 mitteilte.

- Erweitert man diese ideale Flache 5.2.5 in Richtung Osten, stellt sich die Kosten-Nutzenfrage einer
Larmschutzwand nicht mehr.

Wir erwarten, dass Sie den Gremien der Gemeinde Schutterwald dieses Konzept zur gesamten Verbesserung
und Losung aller sensiblen und strittigen Punkte als konstruktiven Losungsvorschlag unterbreiten. Wir sehen
hier einen absoluten Gewinn fiir den Naturschutz, den Erhalt des wertvollen Biotops in der Flache 5.2.6, die
Blirger von Schutterwald, Langhurst und auch die méglichen neuen Anwohner.

Wir schlagen daher vor, die Flache 5.2.5 nicht aus dem FNP zu entfernen und stattdessen in einer weiteren
Fortschreibung des FNPs die Flache 5.2.5 mit einer Erweiterung in Richtung Osten als eine wirkliche Alternative
fiir die Flache 5.2.6 aufzunehmen.

Bis dahin sollte der Status der 1. Anderung des FNP fiir Schutterwald festgeschrieben werden. Eine zeitliche
Problematik scheint sich aufgrund der gerade erst erschlossenen Flachen im ,,Obere und Untere Meierblindt”
nicht zu ergeben.
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Alternativ dazu gibt es weitere Flachen im Norden von Langhurst (siehe unsere Ausfiihrungen im Kapitel
10.2.2), die nach Ansicht der Verwaltung von Schutterwald und der Regionalplanung besser geeignet sind als
die Flache 5.2.6.

Ein Vergleich der Flachen noérdlich von Langhurst zur hier diskutierten Losung ist sicher notwendig, um das Op-
timum zu erreichen. Fest steht aber schon heute, dass es sich fiir den Naturschutz und die Biirger lohnt, diese
Diskussion nochmals aufzunehmen.

14 ABSCHLIESSENDE STELLUNGNAHME

Basierend auf der detailliert ausgearbeiteten Stellungnahme zu allen Teilflichen der Gemeinde Schutterwald
fordern die Unterzeichnenden der Unterschriftenliste die Verwaltungsgemeinschaft Offenburg mit den Ge-
meinden Durbach, Hohberg, Ortenberg und Schutterwald im Rahmen der Biirgerbeteiligung vom 20.07.2020
bis 21.08.2020 auf, diese Stellungnahme in das Verfahren aufzunehmen, die 2. Anderung des Flichennutzungs-
plans der VG Offenburg fiir die Anderungsflichen der Gemeinde Schutterwald (5.1.18a, 5.1.18b, 5.1.20, 5.2.5,
5.2.6 und 5.1.19) nicht zu beschlieRen und stattdessen den Flichennutzungsplan fiir die Flachen der Ge-
meinde Schutterwald in der aktuellen Fassung (1. Anderung des FNP der VG Offenburg) beizubehalten.

Wir erwarten auch, die detailliert aufgefiihrten Einzel-Anregungen, -Wiinsche und -Forderungen zu priifen und
umzusetzen.

Wir wiirden es sehr begriiken, von lhnen Uber die weiteren Entscheidungsprozesse informiert zu werden.
Wenn wir sogar beratend eingebunden werden, wiirde uns das sehr freuen.
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Beschlussvorlage

AZ: Amt Bearbeiter
621.31 Bauamt Herr Hahn

Datum:
11.11.2019

Sitzung des Gemeinderats am 27.11.2019

_

SCHUTTERWALD

DS-Nr.: Gesehen:
GR-100/2019

Flachennutzungsplan der Verwaltungsgemeinschaft Offenburg - 2.

Anderung

Vorberatung des Offenlagebeschlusses

Gremium / Beratungsfolge

Offentlichkeit

Beratungszweck

Sitzung am | TOP-Nr.

Gemeinderat

offentlich

Beschlussfassung

27.11.2019 7.

Beschlussvorschlag der Verwaltung:

Die Flache 5.1.20 wird aus dem Flachennutzungsplan herausgenommen.

Die Flache 5.1.19 wird um die markierte Flache erweitert und gem. ,b Anlage 1“S. 23 in

das Verfahren eingebracht.

Die Mitglieder der Gemeinde im Gemeinsamen Ausschuss der

Verwaltungsgemeinschaft mégen beschliel3en:

1. Das Verfahren wird mit den in der Vorlage im Kapitel 3. genannten Einzelflachen
fortgefuhrt. Die Ubrigen Einzelflachen sind nicht mehr Gegenstand des weiteren
Verfahrens zur 2. Anderung des Flachennutzungsplans.

2. Uber die in der frihzeitigen Beteiligung der Offentlichkeit sowie der Behdérden und
sonstigen Trager offentlicher Belange eingegangenen Stellungnahmen wird
entsprechend den Stellungnahmen der Verwaltung entschieden.

3. Der Entwurf  der 2. Anderung des Flachennutzungsplans  der
Verwaltungsgemeinschaft Offenburg mit Begrindung und Umweltbericht wird
gebilligt und ist gemak § 3 Abs. 2 BauGB o6ffentlich auszulegen.

Finanzielle Auswirkungen:

Gesamtkosten der Veranschlagung im t5zr- /..
" aulerplanmafige Produktkonto
MafRnahmen Investitionsplan
Auszahlung
€ € €

Sachverhalt/Begriindung:
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Die Vorlage fur den Gemeinsamen Ausschuss der Verwaltungsgemeinschaft ist als Anlage
beigefiigt. In der Sitzung des Gemeinsamen Ausschusses am 22.01.2020 soll der
Beschluss Uber die Offenlage gefasst werden.

Anderungsflichen 5.1.18a (Erweiterung Wohngebiet im Kirchfeld nach Osten),
5.1.18b (Erweiterung Wohngebiet im Kirchfeld nach Suden) und 5.1.20 (Herausnah-
me Wohnbauflache Kirchfeld Erweiterung Bauabschnitt 2), 5.2.5 (Herausnahme
Wohnbauflache ostlich verl. BahnhofstraBe), 5.2.6 (Neue Wohnbauflache westlich
Langhurst)

Die vorgesehenen Anderungsflaichen dienen der Schaffung von neuem Wohnraum im
Gemeindegebiet.

Auf Grund einer entsprechenden Forderung des Regierungsprasidiums Freiburg als
Genehmigungsbehdrde des Flachennutzungsplans wurde in einer Wohnbauflachen-
bedarfs-Analyse der Bedarf nach zusatzlichen Wohnbauflachenausweisungen in der
Gemeinde Schutterwald untersucht. Grundlage hierfur waren in Abstimmung mit dem
Regierungsprasidium und dem Regionalverband die Vorgaben des Regionalplans Sudlicher
Oberrhein zur kunftigen Entwicklung der Gemeinden. Die Analyse hat ergeben, dass derzeit
kein Bedarf fur eine Ausweisung von zusatzlichen Wohnbauflachen in Schutterwald
nachgewiesen werden kann. Die Moglichkeit zur Neuausweisung von Wohnbauflachen
besteht nach Vorabstimmung mit dem Regierungsprasidium und dem Regionalverband
Sudlicher Oberrhein grundsatzlich nur fir den Fall, dass an anderer Stelle geplante
Wohnbauflachen in mindestens dem gleichen Umfang aus dem Flachennutzungsplan
entfallen.

- | W W . . ]
EB?MIEE !., . ?/" Mﬁj S/4 % Wahrend die  Flachen

o~ ' neuausweisungen 5.1.18a

- W i ! y

r AL 51.18b = / und 5.1.18b in etwa der
[ EJE T //""‘""n /" GroRe der als

L » - ] =5 2.5 Wohnbauflache ent-

Y chin¥ 4 o« fallenden  Fliche 525

~/ =/ | /7| entsprechen wiirde, ware
[ TP t'l )

V5-1 18a _} JEhUHE}A “Ufir die  Flachen-

' neuausweisung 5.2.6 ein

umfanggleicher weiterer Entfall von Wohnbauflache an anderer Stelle erforderlich. Hierflr

eignet sich die Herausnahme der Wohnbauflache Kirchfeld Erweiterung Bauabschnitt 2

' A :JL"".-‘ (neu in das Verfahren zur 2.
W Fil

= W
N2 an

Anderung des Fla-
ten T Q Y

chennutzungsplans aufzunehmende
Anderungsflache 5.1.20). In
~ Ubereinstimmung mit den
Vorschriften des § 4 Abs. 1 S. 2
Baugesetzbuch (BauGB) muss fir
die Anderungsflache 5.1.20 keine
==\ ﬁﬁ:ﬁg 5 friihzeitige Blrger- _und
: - HEE Behordenbeteiligung fur die Ande-
T N At B/ ’ rungsflache 5.1.20  durchgefiihrt
werden. Die Anderungsflache wurde aufgrund der o. g. AuBerungen in der friihzeitigen
Beteiligung der Behdrden in das laufende Verfahren aufgenommen.

Anderungsflache 5.1.19 (Erweiterung des Gewerbegebiets Die Waide — Gemarkung
Schutterwald)

Die Anderungsflaiche mit einer GroRe von zunachst 0,89 ha wurde im Nachgang zum
Aufstellungsbeschluss auf Antrag der Gemeinde zusatzlich in das Verfahren zur zweiten
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Anderung des Flachennutzungsplans aufgenommen, wobei die frilhzeitige Offentlichkeits-
und Behdrdenbeteiligung bereits durchgefihrt wurde.

i wm oo m R Die Flachenausweisung soll einer VergroRerung des
Gewerbegebiets ,Die Waide“ dienen, um angrenzend
bestehenden Gewerbebetrieben eine Erweiterung zu
ermoglichen.

Zur Vermeidung von Konflikten mit dem angrenzenden,
im Regionalplan Sudlicher Oberrhein festgelegten
. Regionalen Grunzug und Vorranggebiet Naturschutz
4 und Landschaftspflege wurde eine Anderung des

| Flachenzuschnitts erforderlich (Verkleinerung auf eine
Grole von 0,26 ha). Hierbei wurde in Abstimmung mit
der Gemeinde der konkrete Erweiterungsbedarf der
angrenzenden Betriebe zu Grunde gelegt, der
weiterhin abgedeckt werden kann.

Am 11.11.2019 meldete ein Gewerbetreibender nun
doch Bedarf nach einer grof3eren Flache an. Die Flache
5.1.19 sollte um die orangene Flache erweitert werden.
™ In einem Gesprach konnte eine Ubereinkunft und
' ®* Einvernehmen erzielt werden, lediglich die schwarz
| markierte Flache aufzunehmen. In der restlichen
4~ Flache ware ohnehin keine bauliche Nutzung, sondern
~ lediglich eine Nutzung als Garten geplant. Auf der
& Grundlage der bisher eingegangenen Stellungnahmen
ist davon auszugehen, dass keine gréleren
Einwendungen erfolgen werden.

Entsprechend wurde die vergroRRerte Flache nun in der
,b Anlage 1“ auf Seite 23 in das Verfahren eingebracht.
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Auszug aus der Gemeinde Schutterwald
Niederschrift

Sitzung des Gemeinderats am 27.11.2019

Tagesordnungspunkt-Nr. 7. DS-Nr.: GR-100/2019
offentlich Beschluss-Nr.: GR/192

Flachennutzungsplan der Verwaltungsgemeinschaft Offenburg - 2.
Anderung
Vorberatung des Offenlagebeschlusses

Beschlussvorschlag der Verwaltung:

A Die Flache 5.1.20 wird aus dem Flachennutzungsplan herausgenommen.

B Die Flache 5.1.19 wird um die markierte Flache erweitert und gem. ,b Anlage 1“ S. 23 in
das Verfahren eingebracht.

C Die Mitglieder  der Gemeinde im Gemeinsamen Ausschuss der

Verwaltungsgemeinschaft mégen beschliefl3en:

1. Das Verfahren wird mit den in der Vorlage im Kapitel 3. genannten Einzelflachen
fortgefuhrt. Die Ubrigen Einzelflachen sind nicht mehr Gegenstand des weiteren
Verfahrens zur 2. Anderung des Flachennutzungsplans.

2. Uber die in der frihzeitigen Beteiligung der Offentlichkeit sowie der Behérden und
sonstigen Trager offentlicher Belange eingegangenen Stellungnahmen wird
entsprechend den Stellungnahmen der Verwaltung entschieden.

Der Entwurf der 2. Anderung des Flachennutzungsplans der Verwaltungsgemeinschaft
Offenburg mit Begriindung und Umweltbericht wird gebilligt und ist gemaR § 3 Abs. 2 BauGB
offentlich auszulegen.

Beschlussanderung:
Die Flache 5.1.19 wird bis zum Mattenweg ausgedehnt.

Abstimmungsergebnis:

zu A: Dem Beschlussvorschlag wird bei 16 zu 1 Stimmen bei einer Enthaltung mehrheitlich
zugestimmt.

zu B: Dem Beschlussvorschlag mit Beschlussanderung wird bei 16 zu 2 Stimmen
mehrheitlich zugestimmit.

zu C: Dem Beschlussvorschlag wird bei 17 zu 1 Stimmen mehrheitlich zugestimmt.

Sachverhalt/Begriindung:

Die Vorlage fur den Gemeinsamen Ausschuss der Verwaltungsgemeinschaft ist als Anlage
beigefugt. In der Sitzung des Gemeinsamen Ausschusses am 22.01.2020 soll der
Beschluss Uber die Offenlage gefasst werden.

Anderungsflichen 5.1.18a (Erweiterung Wohngebiet im Kirchfeld nach Osten),
5.1.18b (Erweiterung Wohngebiet im Kirchfeld nach Suden) und 5.1.20 (Herausnah-
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me Wohnbauflache Kirchfeld Erweiterung Bauabschnitt 2), 5.2.5 (Herausnahme
Wohnbauflache ostlich verl. BahnhofstraBe), 5.2.6 (Neue Wohnbauflache westlich
Langhurst)

Die vorgesehenen Anderungsflaichen dienen der Schaffung von neuem Wohnraum im
Gemeindegebiet.

Auf Grund einer entsprechenden Forderung des Regierungsprasidiums Freiburg als
Genehmigungsbehdrde des Flachennutzungsplans wurde in einer Wohnbauflachen-
bedarfs-Analyse der Bedarf nach zusatzlichen Wohnbauflachenausweisungen in der
Gemeinde Schutterwald untersucht. Grundlage hierfur waren in Abstimmung mit dem
Regierungsprasidium und dem Regionalverband die Vorgaben des Regionalplans Sudlicher
Oberrhein zur kunftigen Entwicklung der Gemeinden. Die Analyse hat ergeben, dass derzeit
kein Bedarf fur eine Ausweisung von zusatzlichen Wohnbauflachen in Schutterwald
nachgewiesen werden kann. Die Mdglichkeit zur Neuausweisung von Wohnbauflachen
besteht nach Vorabstimmung mit dem Regierungsprasidium und dem Regionalverband
Sudlicher Oberrhein grundsatzlich nur fur den Fall, dass an anderer Stelle geplante
Wohnbauflachen in mindestens dem gleichen Umfang aus dem Flachennutzungsplan
entfallen.
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umfanggleicher weiterer Entfall von Wohnbauflache an anderer Stelle erforderlich. Hierflr

eignet sich die Herausnahme der Wohnbauflache Kirchfeld Erweiterung Bauabschnitt 2
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Anderung des Fla-
chennutzungsplans aufzunehmende
Anderungsflache 5.1.20). In
~ Ubereinstimmung mit den
Vorschriften des § 4 Abs. 1 S. 2
Baugesetzbuch (BauGB) muss fir
—— die Anderungsflaiche 5.1.20 keine
~— __\\__\x:{ "K b friihzeitige Birger- ~und
: W A MR Behordenbeteiligung fur die Ande-
T N At B/ ’ rungsflache 5.1.20  durchgefiihrt
werden. Die Anderungsflache wurde aufgrund der o. g. AuBerungen in der friihzeitigen
Beteiligung der Behdrden in das laufende Verfahren aufgenommen.

Anderungsflache 5.1.19 (Erweiterung des Gewerbegebiets Die Waide — Gemarkung
Schutterwald)

Die Anderungsflaiche mit einer GroRe von zunachst 0,89 ha wurde im Nachgang zum
Aufstellungsbeschluss auf Antrag der Gemeinde zusatzlich in das Verfahren zur zweiten
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Anderung des Flachennutzungsplans aufgenommen, wobei die frilhzeitige Offentlichkeits-
und Behordenbeteiligung bereits durchgefuhrt wurde.
1:«_‘1. . '1.1 3 L. Die Flachenausweisung soll einer VergrofRerung des
h\,&& 15::-1 Gewerbegebiets ,Die Waide“ dienen, um angrenzend
?P.!g,ﬁ%::ﬁ : bestehenden Gewerbebetrieben eine Erweiterung zu
ermoglichen.
Zur Vermeidung von Konflikten mit dem angrenzenden,
im Regionalplan Sudlicher Oberrhein festgelegten
Regionalen Grinzug und Vorranggebiet Naturschutz
und Landschaftspflege wurde eine Anderung des
| Flachenzuschnitts erforderlich (Verkleinerung auf eine
Grolde von 0,26 ha). Hierbei wurde in Abstimmung mit
der Gemeinde der konkrete Erweiterungsbedarf der
angrenzenden Betriebe zu Grunde gelegt, der
weiterhin abgedeckt werden kann.

'!'W % Am 11.11.2019 meldete ein Gewerbetreibender nun
- doch Bedarf nach einer groReren Flache an. Die Flache
5.1.19 sollte um die orangene Flache erweitert werden.
™ In einem Gesprach konnte eine Ubereinkunft und
i Rl i . *® Einvernehmen erzielt werden, lediglich die schwarz
markierte Flache aufzunehmen. In der restlichen
Flache ware ohnehin keine bauliche Nutzung, sondern
lediglich eine Nutzung als Garten geplant. Auf der
#* Grundlage der bisher eingegangenen Stellungnahmen
ist davon auszugehen, dass keine grolieren
Einwendungen erfolgen werden.

Entsprechend wurde die vergroRerte Flache nun in der
,b Anlage 1“ auf Seite 23 in das Verfahren eingebracht.

Protokollerganzung:

Gemeinderat Seigel kann in dieser Sache mitgehen. Die Gemeinde steht aber nicht unter
einem Druck, neue Wohngebiete zu entwickeln. Die Erweiterung des Gewerbegebietes
Burdastralie sollte bis zum Mattenweg durchgezogen werden. Den Wegfall im Bereich
Kirchfeld findet er wegen der Nahe zur Autobahn und zum klnftigen Gewerbegebiet gut.

Gemeinderatin Jung tut die Flache Burdastralle weh. Die Gewerbeflache dehnt sich immer
mehr in Richtung Wald aus.
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Gemeinderat R. Beathalter kann in der Sache mitgehen. Er regt an, sowie im Bereich sudlich
der Lohliswalderstrale, zu prufen, ob es nicht noch andere Mdglichkeiten gibt, kleine
Flachen zu bebauen bzw. zu Uberplanen.

Gemeinderat Rotert fragt, ob die Sache naturschutzrechtlich abgeklart ist. Seiner Ansicht
nach wird dies nicht einfach werden. Er hinterfragt das standige Wachstum der Gemeinde.
FUr ihn bringt dies nur Probleme, weil zum Beispiel zusatzliche Kindergarten- und
Schilerplatze und anderes notwendig werden. Im Ubrigen hat Schutterwald sehr viele
erschlossene Baulucken, die zumeist privat sind. Hier sollte etwas getan werden. Er schlagt
vor, alles auf Eis zu legen, weil der Flachenverbrauch zu hoch ist.
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Am 02.04.2012 hat der Gemeinsame Ausschuss den Aufstellungsbeschluss fur die 1.
}

Gemeinde Schutterwald
Bauamtsleiter

Thomas Gartner
Kirchstrafe 2

77746 Schuttenwald

Tei: +49 781 9606-35
Fax; +49 781 9606-99

B E-Mail schreiben

Flachennutzungsplan

Im Flachennutzungsplan (FNP) werden die
Nutzungen aller Flachen im
Gemeindegebiet dargestellt, z. B. Flachen
fur Wald, Landwirtschaft, Wohnen,
Gewerbe, Verkehr usw.
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Gemeinde Schutterwald BESCHILUSEPROTOKOLL

Gffentliche Gemeinderatssitzung am 27.11.2013 Sitzeeng Nr. 192013
Es folgtl eine nichtdffentliche Sitzung

Sitzungsort: groBer SiHzungssaal des Rathauses
Sitzungsdauer: 18:30 Uhr s 20:50 Uhr

Das rgebnis der Beratung ergibt sich aus den Anlagen (Drucksachen Nr. 188/13 -
197/13), die Bestandieil diesas Pretokolls sind.

(7
L-nA ety L e i e
) = A
Vorsitzender Schirfifiihrer
Gemeinderat o T Gemeinderat
Sizungsteilnehimer: zisitzlich anwesend
Yorsitzender: BAL Hahn

Blrgermeister Helschuh RAL Lipps
: - HAL Feger als Protokolifithrer

Gemeinderate:

Beathalter Ralf Opert Hubert
Bindner Ludwig Oehler Glnther
Brof Michaele Oschwald Cigter
Glatt Rudi Rotert Hans-Martin
Hansert Enwin Schillinger VYolker
Herrmann Rolf-Heinz Seigel Josef
Junker Andrea Trunk Wolfgang
Jung Maria Welde Myrizm

K.ihine Gundolf

entschuldigt: entschuidigt:
Lang Manfred



Einladung

Catum: 20112013

DER EURGERMEISTER Sitzungs-MNro 192013
GER GEMEIMDE
SCHUTTERWALL

An die Damer und Herren des Gameginderates von Schuttenwald
77746 Schutterwald

Einfadung zur Gemeinderatssitzung

Sehir geshrie Damean und Herren,

die ndchste Sitzung des Gemeinderates findet am;

statt.

Mittwoch, 27.11.2013, ab 18:30 Uhr
im groflen Sitzungssaal des Rathauses

Zu dieser Siizung fade ich Sie recht herzlich ain.

kit freundlichen Grilfien

Mokes. PALE

kdartin Holschuh

Offentlich:

1. Frageviertelstiunds (DS 186/2013}
2. Baugesuche (DS 187/2013)
3.  Einbringung der Haushaltssatzung mit Haushalis- una (DS 188/2013)

Wirtschafisplanen 2014

badenova AG & Co. KGE (DS 189/2013}
a1y Emweiterung der bedenova Netz-GrmibH zur grofien Netzgesellschaft
b} Erganzungsvereinbarung zu kompas-Verragen (KG-Kaufvertrag)



10.

11,

Kenzessionsvartrag mit der badenova AG & Co. KG

Fundiiervertrag mit dem Tierschutzverein Offenburg-Zella H. 2.V,

Benennung von Wildschadensschatzarn mii Amtszeit 01.01.2014 -
31.12.2018

Information tiber Verkehrsschay am 10.10.2013

Fortschreibung des Nahverkehrsplans
- Stellurignahme der Gemeinds

Gesambortschreibung des Regionaipians Sadiicher Cherrhein 1885 —
Stellungnahme der Gemeinde

Bekanntgabe nichidffentlicher Beschilsse

Yeyschiedenes
- Bexkanntgaben, Wiinsche, Anirdge

(DS 190/2013)

(DS 191/2013)

(DS 192/2013)

(DS 193/2013)

(DS 194/2013}

(DS 195/2013)

(DS 466/2013)

/DS 187/2013)



Gemeinde Schutterwaid Beschiussvorlage
X éffentlich
[ | nichtéffentlich

AZ: Amit Bearbeiter Dratum: DS-MNr.: Geschen:

613.25 Bauami Herr Hahn 20112013 195/2013
Sitzung des Gemeinderates am 27.11.2¢13 TOP 40

Gesamtfartsl:hreubung des Reglonalplans Sudlacher Dberrhem 1995
Etellungnahme der Gerneinda. Tl

Beschlussvorschiag der Verwaltung:

Die S_i_éllung;ﬁ'éhme wird gemﬁﬁﬂoriége ah';j'égehen )
Beschiusserganzung:
Uber die einzelnen, wesentlichen Punkte wurde abgestimmit, siehe Protokcllergédnzung.

Abstimmungsergebnis:

| Slehe F‘mtokﬂllerganz_ung

Finanzielle Auswirkungen:
I Cesamthkosien der Maltnahmezn | \zranschlaqung 1m Ciber-/ aulicmlanmatigr [ Haushaltsstalle

‘ . o ___° Memdgenshaushalt __Ausgaban

Sachverhalt/Begriindung:

Der Regionalplarn ist ein langinistiges Entwicklungskonzept, das die anzustrebende
rAumliche Ordnung und Enfwickiung der Region Stidlicher Oberrhein festlegt. Er ergénzt
und konkrehiziet gig im Landesentwickiungsaolan vorgegebenan Ziels.

Ziel der regionalen Entwicklung ist, in der Region Sirdlicher Oberrhein Chancen fiir eine
weiterhin hohe wirtschaftliche Leistungsfahigkeit zu eréifnen. Grundiage dafiir soll eine
nachhaitige, scozial gerechte und dkologisch tragfdhige sowie Skoncmisch effiziente
=ntwicklung der Region sein.

er giltige Regionalplan S0dlicher Oberrhein stammt aus dem Jahre 1585 Er wurde
seifdem mehrmals gedndert, Seit 2010 ist der Regionalverband mit der
Gesamtforischreibung befazsst. Nach 18 Jahren scheint eine Anpassung mifttels einer
Gesamifortschreibung angemsssen.

im Rahmen des am 18.07 2013 von der Verbandsversammlung des Regionaiverbands
beschlossenen Offenlage des Regionalplanentwurts sind auch die Gemeinden als Trager
dffentlicher Belange beteiligi und gebeten, Anregungen und Bedenken bis spatestens zom
23.12.2013 schrifflich mitzuteilen,

Einfluss nimmt der Regionaiplan {Anlage 1.1, 1.2 auszugsweise) insbesonders auf die

Siedlungsentwicklung in den Bereichen Wahnen und Gewerbe. Durch die Ausweisung von
seg. Grinzigen und Griingireln sind die Enfwicklungsméglichkeiten ehenfalls betroffen.
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Die Gemeinde Schuiterwaid wird ais Gemeinde mit Eigenentwicklung fiir die Funkdion
Wohnen im Ragionalplan pezeizhnet bzw. eingeordnet. Dies bedeautet, dass zur
Bestimmung des Flichenbedafs ein Zuwachsfaktor von 0.25% pro Jahr und Einwchner
zugrunde gelegt wird. Dies bedeutet fily Schutterwald, dass in 15 Jahver ein Anspruch von
rund & ha flr neue Wehnflachen besteht. Bisher war der Gemeinde im Bereich
Siedlungsentwicklung keine héherrangige Funktion zugesprochen worden {siehe Anlage
1.3).

Wiirde die Gemeinde in die Kategorie ,verstarkte Siedlungstdtigkeit® fir den Bereich
Wohnen eingsordnet, so wirde sich der Faktor wvon 0 25% auf 0,45% erhéhen. Damit
ha&tien wir einen Anspruch von 10 ha neuer Wohnflache in den ndchsien 15 Jahren,
Aufgrund unserer geografischen Lage, der Nahe zum wachsenden Oberzentrum
Offenburg schldgt die Verwaltung vor, zu beantragen, als Gemeinde mit verstarkter
Siedlungstatigkeit eingeordnet zu werden — auch um sich kinftig Entwicklungsoptionen
offen zu halten.

Dies wilrde im Obrigen aich mit der Einordnung im Bereich Gewerbe dbaieinstimmei.
Hier ist die Gemeinde mit verstarkter Siedlungstaiigkeit eingeordnei. Das bedeutet konkret
firr Schuttenwald wire in den n&chsten 15 Jahren ein Flachenbedarf van 10 ha angesetzt.

Sodlich der L 99 ist auf Hothe der Einmitndung des Sudzubringers ein Yerbundkorridor des
Biotopverbundes ausgewiesen. In diesem Bereich méchie sich die Gemeainde fir die
weitere Entwicklung des Gewerbeparks Raum Offenburg Entwicklungeméglichkeiten offen
halten. Zudem ist in diesein Bereich bereiis die verkehrstechnische Anbindung des
Schulterwilder Teilgebiets des Gewerbeparks geplant. Die Gemeinde wird in ikrer
Steliungnahme deutlich machen, dass sie in digsem Bereich alle Hanclungsopticnen offen
halter und keine Einschrankungen hinnehmen mdchte, die diesen Enfwicklungszielen
enfgegenstehen, :

Ebenfails wird die Verwaltung beantragen. dass die Verbindung Frankreich-Offenburg
uber die Landesstrale L98 als Entwicklungsachse gewertet wird.

Die Gemeinde st weiter durch eine den Zweckverband Gewerbepark Raum Offenburg
betreffende Aulerung heriihrt. in Plansatz heiitt es unter 2.4.2.4 Regionalbedeuisame
Gewerbegebicte”, dass der Gewerbepark Rzum Offenburg”’ neben dem Gewserbepark
Breisgau und dem Industrie- ung Gewerbezentrum Baurm Lahr als eines von drai
regicnalbedeutsaimen Gewerbegekieten im gesamien Regionalveibandsgebief am
Sudiichen Oberrhein benannt wird.

Diese drei regionalbedeutsamen Sewerbegebiete sollen, so der Regionalplanentwiif, won
Muizungen, die ihier Funkiton als Standorte fiir grolflEchige oder stark emitiierende
Betriebe entgegenstehen oder giese einschrdnken, reigehalter werden. Baugrundsiiicke
soilen ene Mindestgréle von 1 Hekiar nicht unterschreiten” (Plansaiz 2.4.2 4
Fegionalpianentwurf S, 16).

Ciese Einschrankung ist aus Sicht der Verwaliung abzulehnen. £s ist kein Grund zu
erkennen, warum die zulassigen Nutzungen und GrundstitcksgréRen im Gewerbepark
Raum Offenburg (Gewerbepark hoch®) im Vergleich zu anderen interkommunalen
Gewerbegebieten im ndheren regtonalen Umield eingeschrinkt werden sofien. Primare
Zielsetzung des Zweckverbands Gewerbepark Raum Offenburg ist es, mangels
geeigneter andenwveitiger Entwicklungsméglichkeiten fiir Gewerbeflachen m Offenburg und
in den Umiandgemeinden sukzessive einen gréfieren, zusammeanhangendsan
gewerblichen Entwicklungsschwerpunkt fir die kemmenden Jahre und Jahrzehnte im
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Faum Cifenburg zu schaffen. Damit sellen in erster Linie rdumiiche
Entwickiungsmaglichkeiten fitr die Ansiedlung, Erweiteriing und Verlagerung orts- und
regionsansdssiger Betriebe im Sinne des Gewerbebestandsschutzes geboten und dis
Abwanderung bestehender Unternehmen wegen fehlender Ansiedlungsmiglichkeiten var
Ort verhindert werden.

Aus dieser Zislsetzung ergibt sich die Anforderung, je nach Gréfte der
ansiedlungsinteressierten Unternehimen und des erfordertichen Flachanbedarfs auch
Grundstilcke entsprechender Grékenordnung zu bilden und flexibel parzellieren zu
kénnen. Fine Beschrankung der GrundsilicksgriRe auf mindestens sin Hektar 18sst sich
mit dieser Zielsetzung nicht verainbaren. Die seitens des Regionalverbands vorgesehene
funktionale Einschrankung des Gewerbeparks hoch® als Standort fiir grof3fldchige cder
stark emittierende Befriebe sollte ebenfalls abgelehnt werden.

Im westlicher Siedlungsrand von Langhurst rickt ein regionaler Grimnzug naher an die
Siediungsgrenze heran. Da in diesem Bereich naturschutzfachlich wertvolle
Grunlandflachen bestehen und dar(ber hinaus vor ailem nardlich von Langhurst noch
Entwickiungsmbglichkeiten bestehen, kann dies aus Sichi der Verwaltung akzeptiert
werden.

Der Gemeinde wurde ein Planwerk zur Verflgung. Sofern der Gemeinderat das
umfangreiche Werk mit groftachigen Planunterlagen einsehen machte, wird gebeten,
einen Termir mit Bauamtsleiter Hahn baw. mit dem Bauami zu vereinbaren.

Frotokollerganzung:

Siedlungseniwickiung : :
Gemeinderat Oschwald ist kein Freund von einem zu grollen Flichenverbrauch. Die
Gemeinde kdnnte sich mit den 025 S arrangieren, zumal dieser Faktor in der
Yergzngenheit auch gargicht hat, Auch die demographische Entwicklung spricht hierfiir.

Der Burgermeisier hat die Meinung, dass sich die Gemeinde die Option offen halten solite.

Gemeinderat Seigel appelliert fir den hidheran Fakior. Der gleicher Ansicht sind die
Gemeinderdte Schillingar und Brolk.

Gemezindgrat Oehier aenkt an die Fortschreibung des FlEchennutzungsplanss. Damals hat
man Fl&chen beantragt, aber nur die Halfte bekommen. Deshalb solite auch jetzt mehr
beantragt werden — auch im gewerblichen Bereich.

Gemeinderat Roteri findef, dass Schutterwald mit khapp Uber 7.000 Einwohnern an der
Einwohnergrenze zu einer kleiners Stadf liegl. Ein hdherer Faktor witrde avch hoha
Kosten, z.B. fir Infrastruktur iz nach sich ziehen. Im Ubrigen gibt es noch sehr viele
Brachflichen im Innenbereich. Er votiert deshalb fir die 0,25 %.

Gemeindaratin Jung will den niedrigeren Fakter. Man muosse sich Oberlegen, wie sich die
Gemeinde zukunttig noch entwickeln scll. In der Vergangenheit sind Entwicklungen oft
davon galoppiert. Dies wili sie nicht mehr.

Zum Abschluss wird dariiber abgestimmt, ob der Faktor 0,45 im YWaohnbereich gefordert
werden soll. Dem wird mit drei Gegenstimmen zugestimmt.
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Bauflachen

Gemeainderat Seigel erinnert daran, dass im Msierbindt in Langhurst vor Jahren mit der
groffen Umgehungslosung kalkuliert wurde und deshalk die kiinftig mdglichen
Wohnflachen viel gréfer waren. Da die Umgehung nicht reziisierbar ist, sind diese
zusatzlichen Wohnflichen nun wiedsr weg. Auch &stlich von Langhurst war eigentlich
geplant, dass dort weilergebaut werden kénnie. Strallendurchstiche wurden bereiis
vorgasehen. Seiner Ansicht nach solite deshalb gefordert werden, den Grunzug um etwa
70 bis 80 m zuriickzunehmen.

- Gemeinderat Schillinger hat die gleichen Bedenken. Die Gemeinde solte sich nichi

ainschrankan lassen.

In der abschliefenden Absfimmung zur Abriickung des Grilnzuges westlich von Langhurst
sprechen sich eff Gemeinderate fir das Abricken aus, sechs Gemeinderdte sind
dagegen, eine Enthaltung.

Entwicklungsachse L 88

Gemeinderagt Rotert Tragt, was sich da entwickefn seoll. Laut BAL Hahn ist diese
Entwicklung verkehtlich zu sehen. Auf der L 93 fahren tagiich 25.000 Fahrzeuge. Diese
siellt deshalb gine wichtige Vermbindungsachse zwischen Offenburg und Frankraich gar,

Gemeinderat Kithne findet, dass diese Acnse auch im Planwerk aufgenommen. werden
sollie.

Gemeinderatin Jung meint, jetzt sehe die L 98 im Plan wig eine kleing Landstralle aus;
was sie aber nicht ist.

rir Gemeinderatr Oschwald sind  Entwicklungsachsen Hauptverkehrsadern, die Ore
verbinden. Da sich an der L 98 aulier dem Gewerbegebiet Basic nicht mehir viel befindet,
kann hier auch keine Entwicklung siaitfinden. Er fragt nach derm Vortell der Fasilegung
einer Entwicklungsachse.

Laut BAL Hahn wiirde eine solche Fastlegung den Tatsachen entsprechen.

Gememnderat Beathalter fragt, was es zuerst bravcht — die Entw:cklur*g GEIITIIt daraus eine
Entwickiungsachse wird oder gine Entwicklungsachse, damit sich diese dann entwickeit.
Er welils, dass es Vertrdge zwischen dem Land Baden-Wirttemberg und Frankreich bzw.
Straliburg zum Bauw der Figrre-Pflimmlin-Bilicke gibi und dass seiner Ansicht nach zuf
Seiten von Baden-Witdtemberg noch einiges heziglich der VWeiterentwickiung der L 93
offen steht,

Gemeinderat Herrmanr ergénzi, dass man hier Cber den Tellerrand hinausblicken muss,

In der anschliefenden Abstimmung wind der Ausweisung einer catwicklungsachse
mehrheitlich bet siner Gegenstimme und einer Enthaltung zugestimmi.
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Legende

Regionaie Sisdlungsstruktur

@

ahne Symbol

ohne Symbal

Siedlungshereich Wohnen (PS5 24 1.2
Gemeinde mit Eigenentwickiung Wehnen (PS5 2,4.1.1]
Siedlungsberzich Gewerbs (PS5 2.4.2.2)
Gemeinda mit Eigenantwicklung Gewarbe (P2 2.4.2.1)

Vorranggebiet fir Freizeit und Teurismus {PS 2.4.3)

GR2711.13

Anlage 1.2
Top. 10

Worranggebist flir zantranrelevante Einzelhandslsgrofprojekie (PS5 2.4.4.6)

Vorbehahsgebiet fir pichi-zentrenrelevants Einzaihandslsgrofiprojekts
{Ergénzungsstandorie] (PS5 2.4.4.7)

Siedlungsfidgche Bestand - Wehn- und Mischgebiet
tnachrichtliche Darstalfung aus ATKIS) (M)

Siedlungsfliche Bestand - Indusirie und Gewerhe
tnachrichtliche Carstalfung aus ATKIS} (M)

Regionate Freiraumstruktur

Regionaler Griinzug [Vorranggebiet] {FS 3.1.1)

Grinzésur (Vorranggebist) 1PS 3.1.2)
Vorranggehiet fir Naturschutz und Landschaftspilega (PS 3.2)
dinidstnrfnae ot Ticiioens Uobaus sk |

Yarranggebiet zur Sicherung von Wasservorkommen {P3 3.3}
gacliedertin Zone °, <,

Yarranggebiet fhr den vorbeugenden Hoshwasserschulz
mit HQ, ~Aushahmevarbehalt (PS 3.4)
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phre HQ, -Ausnahmevorbehali (P35 3.4}

Varrangaehiet fllr den Abkau abarfléckennaher Rohstoffe (PS 3.5.2)

Vorrenggebiet zur Sicherung von Rohsteffen {PS 3.5.3)

Maturschutzgebiet, Bannwald, Schonwald

(nachrichtliche, generalisiarts Darstellung aus RIPS) (M)
Matura-2000-Gsbiet (FFH- bzw. Européisches Vogelschutzgebiet)
(hachrichtlicha, generalisierte Darstellung aus RIPS) (N

Kernflashen . Trierstrine rad Varknindkorednre des Rindamearhaince
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Gemeinde Schutterwald

Offentliche Gemeinderatssitzung am 27.07.2016

BESCHLUSSPROTOKOLL

im Anschluss folgt die nichtoffentliche Sitzung

Sitzungsort: groBer Sitzungssaal des Rathauses
Sitzungsdauer: 19:00 Uhr bis 20:45 Uhr

Das Ergebnis der Beratung ergibt sich aus den Anlagen (Drucksachen Nr. 133/16 —

141/16), die Bestandteil dieses Protokolls sind.

Vorsitzender

Gemeinderat

Sitzungsteilnehmer:
Vorsitzender:
Birgermeister Holschuh

Gemeinderate:
Beathalter Alexander
Beathalter Ralf
Bindner Ludwig
Gabel Sabine

Glatt Rudi

Hansert Erwin
Heuberger Liane
Jung Maria

entschuldigt:
Gléckner Nico

Sitzung Nr. 11/2016

SchriftfGhrer

Gemeinderat

zusatzlich anwesend

HAL Feger als Protokollfhrer
stellv. BAL Petra Junker-Spinner
RAL Sexauer

stellv. Werkleiter Klemens Seigel

Junker Andrea

Obert Hubert
Preukschas Domenic
Rotert Hans-Martin
Schillinger Volker
Schnebelt Tobias
Seigel Josef

Welde Myriam
Wolter Arno

entschuldigt:



Einladung o

SCHUTTERWALD

Datum: 19.07.2016
Blrgermeisteramt Schutterwald Sitzungs-Nr.: 11/2016
Herrn Achim Sexauer
KirchstrafBBe 2
77746 Schutterwald

Einladung zur Gemeinderatssitzung

Sehr geehrter Herr Sexauer,

die nachste Sitzung des Gemeinderates findet am

Mittwoch, 27.07.2016, ab 18.00 Uhr
im groBen Sitzungssaal des Rathauses statt.

Zu dieser Sitzung lade ich Sie recht herzlich ein. Die o&ffentliche Sitzung des
Gemeinderats beginnt um 19.00 Uhr. Die nichtéffentliche Sitzung wird, sollte die Zeit
hierflr nicht ausreichen, nach Ende der éffentlichen Sitzung fortgesetzt.

Mit freundlichen GriiBen

Bt BAEL

Martin Holschuh

Offentlich:
1. Frageviertelstunde (DS 133/2016)
2. Baugesuche (DS 134/2016)

2.1 Einfamilienhaus / geringe Uberschreitung der Baugrenze
zur StraBBe, Hanfblindtweg 78, Flst.Nr. 8308

2.2 Neubau eines Paketumschlagplatzes mit Birogebaude
Drei Linden, Flst.Nr. 7583/22

2.3 Neubau Einfamilienhaus mit Garage
Rémerstr. 18, Fist.Nr. 8121



2.4 Umnutzung u. Umbau / Sanierung zum 4-Familienwohnhaus
Ritterstr. 2, FlIst.Nr. 237

2.5 Neubau eines Blrogebaudes, SchutterstralBe 4/1,
Flst.Nr. 6707/7

2.6 Aufbau einer Satteldachgaube, WaldstraBBe 26, Fist.Nr. 6243

Bericht Uber die Entwicklung der Finanzlage 2016 der Gemeinde (DS 135/2016)
und der Eigenbetriebe nach dem Stand vom 30.06.2016

Anpassung der Kindergartengebthren ab 01.09.2016 (DS 136/2016)
Schulkindbetreuung (DS 137/2016)
- Betreuungsgeblhren Schuljahr 2016/17 mit Kalkulation

Regionalplan (DS 138/2016)
— Erneute Stellungnahme der Gemeinde

Fassadensanierung der Mérburgschule (DS 139/2016)
-Auftragsvergabe fur GerUstbauarbeiten

Genehmigung von Spenden an die Gemeinde Schutterwald (DS 140/2016)
Bekanntgabe nichtbéffentlicher Beschllisse (DS 140a/2016)
Verschiedenes (DS 141/2016)

- Bekanntgaben, Winsche und Antréage



Gemeinde Schutterwald Beschlussvorlage

<] éffentlich
[_] nichtéffentlich

AZ: Amt Bearbeiter Datum: DS-Nr.: Gesehen:
613.25 Bauamt Herr Hahn 18.07.2016 DS 138/2016
Sitzung des Gemeinderates am 27.07.2016 TOP 06

Gesamtfortschreibung des Regionalplans Suiddlicher Oberrhein 1995
Stellungnahme der Gemeinde

frihere Beratungen Sitzungstermin

IGR6 TOP 10 27.11.2013

Beschlussvorschlag der Verwaltung:

Die Stellungnahme wird geman Vorlage abgegeben.

Beschlusserganzung:

1.) Einem Zuwachsfaktor von 0,4 wird zugestimmt.

2.) Der frei gehaltene Korridor soll sich am westlichen Ortsende bis nach Norden hin
Durchziehen.

3.) Die Anmerkung beziiglich dem Biotopverbund wird zur Kenntnis genommen.

4.) Die Einrichtung einer Entwicklungsachse L 98 wird aufrechterhalten.

Abstimmungsergebnis:

zu 1.) Mehrheitliche Zustimmung bei einer Gegenstimme und einer Enthaltung.
zu 2.) Mehrheitliche Zustimmung bei einer Gegenstimme und einer Enthaltung.
zu 3.) Wird zur Kenntnis genommen.

zu 4.) Mehrheitliche Zustimmung bei zwei Gegenstimmen und zwei Enthaltungen.

Finanzielle Auswirkungen:

Gesamtkosten der MaBnahmen Veranschlagung im Uber- / auBerplanmaBige Haushaltsstelle
Vermdgenshaushalt Ausgaben

Sachverhalt/Begrindung:
Bereits im Jahre 2013 hat der Gemeinderat im Zuge der Anhérung eine Stellungnahme
abgegeben. In der Abwagung wurde aber zur 2.ten Beteiligungsrunde lediglich unsere
Anmerkungen zum Gewerbepark Raum Offenburg (GRO Anlage 1.6) teilweise
Ubernommen.
Alle anderen Anregungen und Bedenken, insbesondere zur Siedlungsstruktur von
Langhurst wurden nicht bertcksichtigt.
Die Verwaltung schlégt vor die Forderungen von 2013 aufrecht zu erhalten und wieder
inhaltlich in die Anhérung einzubringen.
In der Anlage 1.1 — 1.7 liegt die Stellungnahme/Abwéagung des Regionalverbandes bei.
Kurz zusammengefasst fordern wir weiterhin:

- einen Zuwachsfaktor von 0,4% (Anlage 1.2 Ifd. Nr 381)

- der freigehaltene Korridor soll sich am westlichen Ortsende bis nach Norden hin

durchziehen (Anlage 1.3, Ifd.Nr.419, und Anlage 2)
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- Laut Regionalverband ist die Anmerkung (Anlage 1.6, If{d.Nr.589) mit dem
Biotopverbund nur nachrichtlich im Plan aufgenommen und kann vom
Regionalverband nicht beeinflusst werden. Die Gemeinde nimmt dies zur
Kenntnis.

Des Weiteren schlagt die Verwaltung vor, die Forderung far die Einrichtung einer
Entwicklungsachse (L98, Anlage 1.1, Ifd. Nr. 141) nicht aufrechtzuerhalten, da sie nach
neuerer Erkenntnis keinen nachvollziebaren Vorteil fir Schutterwald bringt.

Protokollerganzung:
Fir Gemeinderat Seigel macht der Beschlussvorschlag Sinn, insbesondere beziiglich der
Bauflache in Langhurst.

Gemeinderat R. Beathalter findet, die Entwicklungsachse L 98 sollte beibehalten werden,
insbesondere wegen der anschlieBenden Briicke nach Frankreich und der 4-spurigen
Anbindung dieser Achse in Frankreich.

Gemeinderat Rotert spricht sich dagegen aus. Ein 4-spuriger Ausbau wirde einen
immensen Flachenverbrauch bedeuten. Dies ware fir ihn der falsche Weg.

Zum Abschluss formuliert der Blrgermeister die Beschlusserganzung und lasst tGber jeden
Punkt einzeln abstimmen.
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schrift "Ubertragung der Wohnbaufléchenbedarfe aus dem Ober-

zentrum Freiburg) wie folgt neu gefasst: "Im Zuge des Flachennut-
zungsplan-Verfahrens kénnen im Einzelfall und bei Vorliegen ent-
sprechender Nachweise ortliche Besonderheiten (und in der Folge
auch héhere Wohnbauflachenbedarfe) geltend gemacht werden.
Hierzu kdnnen insbesondere ein hoher Einpendleriiberschuss, ein
hoher Geburtenliberschuss, tiberértliche Versorgungsfunktionen der
Gemeinde sowie oder ein hoher Ferienwohnungsanteil in den ge-
planten Wohnbauflachen zahlen."

Die Anregung, "dass eine starkere Siedlungsentwicklung aufRerhalb
der Entwicklungsachsen bei den Kleinzentren méglich sein muss”,
wird somit sinngemaR bericksichtigt.

38

2.411

398

Burgermeisteramt der
Gemeinde Schutterwald
77746 Schutterwald

Die Gemeinde Schutterwald wird als Gemeinde mit Eigenentwick-
lung fur die Funktion Wohnen im Regionalplan bezeichnet bzw.
eingeordnet. Dies bedeutet, dass zur Bestimmung des Flachenbe-
darfs ein Zuwachsfaktor von 0,25 % pro Jahr und Einwohner zu-
grunde gelegt wird.

Dies bedeutet filir Schutterwald, dass in 15 Jahren ein Anspruch von
rund 6 ha fur neue Wohnflachen besteht.

Wirde die Gemeinde in die Kategorie "verstérkte Siedlungstatigkeit"
fur den Bereich Wohnen eingeordnet, so wiirde sich der Faktor von
0,25 % auf 0,45 % erhéhen. Damit hatten wir einen Anspruch von 10
ha neuer Wohnflache in den nachsten 15 Jahren.

Aufgrund unserer geografischen Lage, der Nahe zum wachsenden
Oberzentrum Offenburg beantragt die Gemeinde, als Bereich mit
verstérkter Siedlungstatigkeit eingeordnet zu werden.

Dies wirde im Ubrigen auch mit der Einordnung im Bereich Gewer-
be Ubereinstimmen. Hier ist die Gemeinde mit verstarkter Sied-
lungstatigkeit eingeordnet. Das bedeutet konkret fir Schutterwald
wird in den néchsten 15 Jahren ein Flachenbedarf von 10 ha ange-
setzt.

Keine Beriicksichtigung

Kriterien und mallgebliche Entwicklungen, die der Festlegung der
Gemeinden mit verstarkter Siedlungstéatigkeit zugrunde liegen, orien-
tieren sich an den Vorgaben des LEP, den Festlegungen anderer
Teilkapitel des Regionalplans sowie soziodkonomischen und 6kolo-
gischen Rahmenbedingungen bzw. Restriktionen (vgl. Offenla-
ge-Entwurf, S. B 18).

Die "Nahe zum Oberzentrum Offenburg” ist demnach kein relevan-
tes Kriterium. Vielmehr soll die Siedlungstatigkeit gemaf der Vorga-
ben des LEP "auf die Zentralen Orte konzentriert werden, insbeson-
dere durch verstarkte Ausweisung von Wohnbauflachen" (PS 2.5.3
Abs. 2 LEP, vgl. auch fiir den Landlichen Raum PS 2.4.1.1 LEP).
Die prognostizierte Bevélkerungsentwicklung (sowohl des Ober-
zentrums und des Mittelbereichs Offenburg als auch der Gemeinde
Schutterwald) und die daraus ableitbare Wohnbauflachenbedarfe
geben - anders als im Verdichtungsraum Freiburg - keinen Anhalts-
punkt dafir, gezielt auch Gemeinden ohne zentralértliche Funktion
und ohne Anbindung an den Schienenpersonennahverkehr fiir eine
verstarkte Siedlungstatigkeit festzulegen.

Die Anregung der Gemeinde Schutterwald, als Gemeinde mit ver-
starkter Siedlungstatigkeit festgelegt zu werden, wird daher nicht
beriicksichtigt.

Davon unabhéangig ist darauf hinzuweisen, dass der Wohnbaufla-
chenbedarf in jedem Einzelfall den &rtlichen Gegebenheiten zum
Zeitpunkt der FNP-Fortschreibung anzupassen und zu begriinden
ist. Der als Grundsatz festgelegte regionalplanerische Orientie-
rungswert ist dabei zu bericksichtigen. Es bieten sich somit ausrei-
chend Spielrdume (nach oben wie nach unten), um demografischen,
wirtschaftlichen, siedlungsstrukturellen oder anderen Sondersituati-
onen Rechnung tragen zu kdnnen.
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Gemeinde Sasbach dadurch zu stark begrenzt. Die wenigen ver-
bleibenden Potenziale muss sich die Gemeinde fiir die Zukuntt,
auch nach 2030, sichern. Dies steht in Konflikt mit der Ausweitung
der regionalen Grunziige.

Die Gemeinde Sasbach a. K. fordert aus diesen Griinden, die
Ricknahme der Regionalen Griinziige auf ein vertragliches Maf}
mit mehr Abstand zu den Ortsettern.

stuhlrand entgegengewirkt werden. Von dieser flachigen Vergré-
Rerung der Grinzugskulisse ist auch die Gemeinde Sasbach a.K.
betroffen.

Auch auf dem Gebiet der Gemeinde Sasbach a.K. wurden, wo
immer planerisch vertretbar, die Grenzen geplanten Regionalen
Grunzige von den Siedlungsrandern abgerickt. Speziell im Be-
reich nordlich von Sasbach wurde als Ergebnis der informellen
Gemeindegesprache 2012/2013 entsprechend der Anregung der
Gemeinde Sasbach die geplante Griinzugsgrenze um ca. 100 bis
150 m (insges. ca. 3 ha) zurlickgenommen, um Spielrdume fiir eine
weitergehende gewerbliche Entwicklung offen zu halten. Im Ergeb-
nis bestehen sowohl im Umgriff des Kernorts wie der Ortsteile
Jechtingen und Leiselheim in grofem Umfang nicht mit regional-
planerischen Festlegungen belegte "weile" Flachen. Nur kleinfl&-
chig bzw. punktuell grenzt der geplante Regionale Griinzug direkt
an die Siedlungskdrper an.

Eine hinreichende Begriindung fiir eine - von der Gemeinde nicht
weiter raumlich konkretisierte - Riicknahme der geplanten Griin-
zugsabgrenzung besteht nicht. Der gemaf Offenlage-Entwurf fur
den Regionalplanungszeitraum anzunehmende Orientierungswert
fur den Wohnbauflachenbedarf der Eigenentwicklergemeinde (ca.
3.300 Einwohner) betragt ca. 2,5 ha. Ohne Berticksichtigung mobi-
lisierbarer Innenentwicklungspotenziale tUbertreffen bereits die
flachennutzungsplanerisch gesicherten Wohnbauflachenreserven
diesen Wert um ein Vielfaches. Zusammen mit den nicht durch
regionalplanerische Festlegungen belegten Flachen lasst der Of-
fenlage-Entwurf somit sogar tber 2030 hinaus Spielrdume fir eine
bedarfsgerechte und raumvertragliche Wohnbauflachenentwicklung
Sasbachs offen.

Ungeachtet dieser generellen Beurteilung hat eine nochmalige
Uberpriifung ergeben, dass es speziell nérdlich des Ortsteils Lei-
selheim planerisch vertretbar ist, die geplante Abgrenzung des
Regionalen Griinzugs unter Orientierung am vorhandenen Wirt-
schaftswegenetz und sonstiger Flurstrukturen um bis zu 50 m vom
bestehenden bzw. flachennutzungsplanerisch vorgesehenen Sied-
lungsrand abzuriicken.

Eine weitergehende Ricknahme der geplanten Regionalen Griin-
ziige ist somit nicht hinreichend begriindet und planerisch nicht
vertretbar.

419

3022

Burgermeisteramt der
Gemeinde Schutterwald
77746 Schutterwald

Im westlichen Siedlungsrand von Langhurst riickt ein regionaler
Griinzug naher an die Siedlungsgrenze heran. Die Gemeinde
méchte sich auch in diesem Bereich Entwicklungsoptionen offen
halten. Das Heranfiihren des Griinzugs an die Siedlungsgrenze
schrankt die Entwicklungsmdglichkeiten unverhaltnismaRig ein. Die

Beriicksichtigung (teilweise)

Im Offenlage-Entwurf des Regionalplans ist vorgesehen, im Nie-
derungsbereich westlich von Schutterwald-Langhurst das ca. 98 ha
groRe Vorranggebiet fiir Naturschutz und Landschaftspflege Nr. 37
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Gemeinde beantragt, den Griinzug auf der bisherigen Grenze zu

belassen bzw. westlich und nérdlich einen Korridor von 100 m (ab
Siedlungsrand Langhurst) von jeglicher Einschrankung freizuhal-
ten. Dies ermdglicht es der Gemeinde sich auch in westlicher und
ndrdlicher Richtung zu erweitern. Dadurch, dass die einst geplante
Umgehung von Schutterwald aus naturschutzrechtlichen Griinden
(FFH- und IBA-Richtlinien) nicht verwirklicht werden konnte, bleibt
die bestehende verlangerte Bahnhofstralle als stark befahrene
StralRe bestehen. Ein heranriicken der Wohnsiedlung ist dadurch
sicherlich mit hohen Aufwendungen in Sachen Larmschutz (Larm-
schutzwall) verbunden und schrankt die im Flachennutzungsplan
ausgewiesene Wohnflache deutlich ein. Fir die dadurch verlorene
(bzw. von Larm stark beeintrachtigte) Siedlungsflache kann fur die
Zukunft in westlicher und nérdlicher Richtung von Langhurst eine
entsprechende Siedlungsflache vorgehalten werden. Dies wiirde
auch dem Grundsatz Rechnung tragen, zukiinftige Wohnbebau-
ungen dort anzusiedeln, wo keine bzw. geringere Larmbelastungen
fur den Menschen zu erwarten sind. Griinde fir eine Ausweitung
des Griinzugs sind nicht ersichtlich. Die Tatsache, dass momentan
noch Entwicklungsoptionen im Flachennutzungsplan bestehen, darf
der Gemeinde nicht negativ ausgelegt werden. Vielmehr gilt es, ihr
trotzdem die nétigen Spielrdume auch in kiinftigen Flachennut-
zungsplanungen zu erhalten. Erfahrungen zeigen, dass Ein-
schrankungen durch Griinziige nur durch enorm aufwandige Ziel-
abweichungsverfahren abgemildert werden kénnen. Daher pocht
die Gemeinde darauf, eine hohe Hirde bei der Ausweisung neuer
Griinzlige anzulegen.

(Offenlandkomplex Neue Matten) festzulegen. Es grenzt unmittel-
bar an den bestehenden westlichen Siedlungsrand des Ortsteils
Langhurst an. Die Flache des Vorranggebiets wurde dabei in die
Regionale Griinzugskulisse einbezogen, so dass der Regionale
Grunzug gegenliber dem geltenden Regionalplan um ca. 150 bis
200 m nach Osten vergrofert wurde. Die Abgrenzung des geplan-
ten Vorranggebiets fur Naturschutz und Landschaftspflege ist durch
fundierte Fachgrundlagen begriindet und durch die Naturschutz-
verwaltung bestatigt. Malkgeblich fir die hohe naturschutzfachliche
Bedeutung des Gebiets ist seine Lebensraumausstattung (struk-
turreicher, griinlandgepragter und von Graben durchzogener Of-
fenlandkomplex mit Feucht- und Nassgriinland sowie artenreichen
Mé&hwiesen). Darliber hinaus stellen die das Gebiet durchziehen-
den Graben einen wichtigen Bereich fir die Fauna dar (Lebens-
raum wertgebender Libellenarten).

Die von der Gemeinde gewiinschte Ricknahme der Abgrenzung
des Regionalen Griinzugs (und damit auch jener des geplanten
Vorranggebiets fiir Naturschutz und Landschaftspflege) zugunsten
einer mdglichen Wohnbauflachenentwicklung wiirde einen min-
destens 10 ha groRen Bereich mit besonderer naturschutzfachli-
cher Bedeutung betreffen.

Auch unter Beriicksichtigung der aufgrund der Verkehrssituation
bestehenden Schwierigkeiten einer Realisierung der flachennut-
zungsplanerisch vorgesehenen Siedlungsentwicklung des Ortsteils
Langhurst in 8stlicher Richtung ist eine hinreichende Begriindung
far die Rucknahme des Regionalen Griinzugs einschliellich des
Vorranggebiets fur Naturschutz und Landschaftspflege in dieser
Dimension aber nicht gegeben. Uber die im geltenden Flachen-
nutzungsplan am &stlichen Ortsrand dargestellten Wohnbauflachen
in der GréRenordnung von ca. 6 ha stehen zusétzlich - in der von
der Gemeinde in der Stellungnahme beschriebenen Entwicklungs-
richtung - am nérdlichen Ortsrand nicht mit regionalplanerischen
Festlegungen belegte "weile" Flachen in der GréRenordnung von
8 bis 10 ha fiir eine raumvertragliche Eigenentwicklung des Orts-
teils Langhurst (ca. 900 Einwohner) zur Verfugung (Zur Orientie-
rung: Der gemafR Offenlage-Entwurf fiir den Regionalplanungszeit-
raum anzunehmende Orientierungswert fir den Wohnbauflachen-
bedarf der Eigenentwicklergemeinde insgesamt betragt ca. 5,5 ha).
Gleichwohl ist es aber raumordnerisch vertretbar, die geplante
Abgrenzung von Regionalem Griinzug und Vorranggebiet fir Na-
turschutz und Landschaftspflege am bestehenden Siedlungsrand
sudlich der Kastanienallee in einer Breite von ca. 70 bis 100 m
(insgesamt ca. 3 ha) zurickzunehmen, um hier eine Spielrdume fur
eine kompakte Arrondierung des Siedlungsbestandes von Lang-
hurst offenzuhalten. Die westlich und nérdlich daran angrenzenden
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naturschutzfachlich besonders wertvollen Bereiche verbleiben in

der Griinzugs- bzw. Vorranggebietskulisse.

Die teilweise Ricknahme der Abgrenzung des Regionalen Griin-
zugs ist bei Abwagung aller Belange raumordnerisch vertretbar.
Fir eine weitergehende Ricknahme der Griinzugsabgrenzung in
der von der Gemeinde geforderten GroRenordnung besteht keine
hinreichende Begriindung.

Erganzender Hinweis:

Die geplante Abgrenzung der freiraumschiitzenden Festlegungen
westlich von Langhurst war bereits Gegenstand der informellen
Gemeindegesprache 2012/2013. Die zunachst vorgebrachte An-
regung nach Rucknahme der freiraumschiitzenden Festlegungen in
diesem Bereich wurde seitens der Gemeinde nach Erérterung mit
der Geschaftsstelle angesichts fehlender Absichten zur Siedlungs-
entwicklung in diesem Bereich nicht aufrecht erhalten.

420

3029

Birgermeisteramt der
Gemeinde Sexau
79350 Sexau

Im Hinblick auf die sinnvolle weitere Ausweisung mit Bauland an
vorhandenen Straflen und Standort-Alternativen besteht der Ge-
meinderat auf der Ricknahme des regionalen Griinzug (...) am
Ortsausgang Richtung Waldkirch bis auf die Gemarkungsgrenze
Buchholz.

(...) Durch die Riucknahme des regionalen Griinzugs Richtung
Waldkirch soll die Méglichkeit fur ein Bauvorhaben der Gemeinde
(Mehrzweckhalle mit Parkplatzen) geschaffen werden. Diese
MafRnahme ist nicht als organische kompakte Siedlungsentwick-
lung zu betrachten, sondern als eine Sonderbebauung im Rahmen
der notwendigen infrastrukturellen MaRnahmen innerhalb der Ge-
meinde.

Auf Grund dieser Beschlusslage beantragt die Gemeinde Sexau
erneut, wie schon im Schreiben vom 29.05.2012 eingehend be-
grundet, (...) die Ricknahme des regionalen Griinzugs am Orts-
ausgang Richtung Waldkirch bis auf die Gemarkungsgrenze
Buchholz.

Wir bitten bei der Entscheidung die sinnvolle und siedlungspolitisch
richtige Entwicklung der Gemeinde im Auge zu behalten. An einer
spornartigen Siedlungsentwicklung nach Osten hat die Gemeinde
keinerlei Interesse. (...).

Keine Beriicksichtigung

Der im Offenlage-Entwurf zwischen Sexau und Waldkirch-Buchholz
vorgesehene Regionale Griinzug ist bereits im geltenden Regio-
nalplan festgelegt. Er dient vor allem dem Erhalt des ca. 800 m
breiten Freiraums zwischen den Siedlungsrandern von Sexau und
Buchholz. Damit soll auf eine klare Trennung der Siedlungskérper,
eine kompakte Siedlungsentwicklung im Bereich der Landesent-
wicklungsachse Freiburg i. Br. - Emmendingen - Lahr/Schw. - Of-
fenburg sowie den Erhalt eines groraumigen Freiraumzusam-
menhangs zwischen der Emmendinger Vorbergzone und der
Elzniederung / Freiburger Bucht hingewirkt werden. Dariiber hinaus
ist der betreffende Bereich von besonderer Bedeutung fiur die
Schutzgiiter Boden sowie Klima und Luft gemaR Raumanalyse
Landschaftsrahmenplan sowie fur Landwirtschaft und Agrarstruktur
(Vorrangflur | gemaR digitaler Flurbilanz).

Als Ergebnis der informellen Gemeindegesprache 2012/2013 wur-
de die Grenze des Regionalen Griinzugs im Offenlage-Entwurf
gegeniber der Abgrenzung des bestehenden Regionalen Grin-
zugs im betreffenden Bereich bereits um ca. 100 bis 150 m (insges.
ca. 3 ha) zurickgenommen, um hier unter Wahrung einer raumlich
kompakten Siedlungsentwicklung Spielrdume fiir die Realisierung
von Gemeinbedarfsnutzungen zu erdffnen. Die von der Gemeinde
geforderte weitergehende Ricknahme des Regionalen Griinzugs
um ca. 100 m (insgesamt ca. 2 ha) bis zur Gemarkungsgrenze
wirde einen Bereich mit besonderer Bedeutung fiir verschiedene
Freiraumfunktionen betreffen und zu einer weiteren Verringerung
der Breite des in Richtung Buchholz verbleibenden Freiraums auf
ca. 550 m fuhren. Dadurch wirden die siedlungstrennende Funkti-
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